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SUR

LES LIBERTES DE L’EGLISE BELGIQUE.

Lorsqu'un prétre catholique descend dans l'aréne pour
traiter une question du droit ecclésiastique , nous sommes
entrainés, presque malgré nous, A nous former d’avance
une idée favorable de son travail : d’abord parce qu'il n’y
a point de matiéres qu'un prétre doive connaitre plus 2
fond que le droit canon et Ihistoire de I'Eglise, puisqu'il
est obligé, par état, d'en faire le principal objet de ses
études, et, en second lieu, parce que le caractére sacré
dont lauteur est revétu, nous est un sir garant de sa
bonne foi : nous sommes fondés a croire, d'ailleurs, qu'un
membre du clergé catholique , qui ose entreprendre de
donner la solution d’'une question aussi ardue que ‘celle
que nous allons transcrire, doit étre un homme dont l'es-
prit est miiri par la réflexion, et la raison éclairée par de
profondes €tudes, qu'il ne se contentera pas, ainsi que le
font les pamphlétaires libéraux d’aujourd’hui, d’effleurer le -
sujet qu'il traite, et qu'il ne livrera au public que le fruit '
d’une longue méditation.

Ces réflexions nous furent suggérées par I'annonce d'un
ouvrage ayant pour titre la question suivante.

« Le Concordat de 1801 etles articles organiques sont-
» ils obligatoires pour les habitans Catholiques des Pro-
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» vinces septentrionales du Royaume des Pays-Bas? par le
» Caré Van Lottom. ,

Considérant, qu'un fidéle catholique ne peut trop s'em-
presser d’aller écouter la voix de son pasteur dont la voca-
tion sublime est de précher la vérité, nous allimes aus
sitdt chez l'éditeur, afin de satisfaire notre curiosité et
de remplir en méme temps un devoir. '

Selon notre habitude,-nous limes la plume en main,
pour tenir note de tout ce que nous jugerions digne d'étre
gravé dans notre mémoire, et nous vimes bientot que nous,
ne nous étions nullement trompé dans notre attente ; cha-
que ligne nous prouvait la bonne foi et les intentions ho-
norables de l'auteur, dont les idées lumineuses se trou-
vaient relevées par un style pur et coulant; nous fiimes
surtout frappé par le résumé de la révolution frangaise et
par le tableau touchant des maux qui en sont résultés pour
la religion; en un mot, I'’ensemble de cet écrit nous satisfit
sous tant de rapports, que nous ne pliimeg résister au désir
que nous éprouvimes de rendre un hommage éclatant au
mérite de lauteur. Il n'y avait de difficulté que pour la
forme. Dans quelques endroits de 'ouvrage, nous avions
trouvé des raisonnemens et des faits qui rous paraissaient
plus ou moins, sujets & controverse et qui avaient laissé
quelques doutes dans notre esprit; nous ne pouvions les
passer sous silence sans faire vielence  notre sincérité;
mais, d'un autre cété, nous devions craindre que notre
hommage n’eit mauvaise grice, s'il était accompagné de
quelques observations critiques. Le cas était assez embar-
rassant; mais a la fin, I'amour de la vérité I'emporta sur
toute autre considération. Nous nous rappelimes heureu-
sement cette. maxime d'un ancien : amicus Socrates, amicus
Plato, sed magis amica veritas, et nous fimes intimement
convaincu que l'on peut fort bien rendre justice aux ta-
lens d'un auteur, sans quon se croie obligé pour cela
d’embrasser aveuglément toutes ses opinions. On peut lui
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offrir le tribut de son admiration, méme en ne louant pas

tout sans restriction : en lui communiquant nos observa-

tions nous lui fournissons un nouveau moyen de faire briller

son talent par la réfutation de nos critiques. Tout autre

mode d’approbation dégénérerait en flatterie et serait of

fensant. Nous voulons étre éclairé sur quelques points et
voir disparaitre de notre esprit jusqu'an moindre doute:

¢h bien ! recourons avec franchise 2 celui qui, mieux qae

tout autre, est en état de rectifier nos erreurs et de résou-

dre les difficultés qui nous embarrassent; nous donnerons

par la une preuve non équivoque de notre confiance et
dans son talent, et dans son zéle i défendre la cause de

la religion; nous aimons 2 croire qu'un pareil hommage

est le seul qui puisse avoir du prix aux yeux d’'un homme -
est le bien pensant.

1l est vrai que la part de la critique sera plus grande que
celle des louanges, et notre écrit ne ressemblera pas aux
panégyriques_ordinaires; mais nous avons dédaigné les
fleurs de rhétorique dans l'intérét de la vérité, et nous
avons préféré soumettre a M,. le Curé nos réflexions,

_présentées sans art, et A mesure qu'elles nous €taient sug-
gérées par la lecture de son ouvrage.

La premiére question que I'autenr aborde est celle-ci. « Le
» Concordat de 1801 et les articles organiques, ont-ils
» force de Loijpour les habitans Catholiques des Provinces
» septentrionales du Royaume des Pays-Bas » ?

Quoique Mr. le Curé place ici sur la méme ligne les ar-
ticles organiques et le Concordat, nous voyons néanmoins
avec plaisir qu'il n’a pas oubli€ le proverbe : qui bene dis-
tinguit bené docet, puisqu'’il démontre 2 la page 5 la diffé-
rence essentielle qui existe entre le Concordat et ces arti-
cles.

L'auteur puise son premier argument dans le Code Civil
(page 10). Nous pourrions lui faire observer que ce code
est exclusivement applicable aux contrats civils et nulle-
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ment aux traités politiques; que le droit civil ne peut jamais
servir de régle pour juger les traités, puisqu'il ne concerne
que les sujets, leurs intéréts, leurs droits privés et leurs
devoirs; que les juges seuls en font 'application, et ne peu-
vent prendre connaissance des affaires qui sont du do-
maine du droit public ;—mais nous ne serons pas trop
sévére; on ne peut exiger d'un profond théologien, qu'l
soit en méme temps publiciste et jurisconsulte. Il suffit
d’ailleurs que nous soyons d'accord pour le fond, et que
nous admettions d’aprés les principes du droit des gens gé-
néralement reconnus, qu'un traité politique ne peut rece-
voir d'extension, soit sous le rapport du territoire, soit
relativement aux matiéres que ce traité contient, sans le
consentement de toutes les parties intéressées. Il s'ensuit
que le Concordat de 1801, conclu pour le territoire de
I'’Empire frangais tel que celui-ci était composé & cette épo-
que (et par conséquent pour les provinces de la ci-devant
Belgique ) ne peut pas plus, sans le consentement mutuel
des deux parties, étre mis en exécution dans les provinces
septentrionales, qu'il ne pourrait par la déclaration d'une
seule des parties contractantes, étre annulé ou cesser d'étre
obligatoire ; une telle annulation de la part de Sa Sainteté
serait donc entachée d'une nullité absolue, et, de la part
de Napoléon, elle eut présenté une violation de principes
encore plus manifeste, puisque le Concordat, indépen-
damment que c’est un contrat synallagmatique, ce qui seul
empéche son annulation sauns le consentement des deux par-
ties, est aussi une Loi de I'’Etat, et ne peut par conséquent;
étre rapporté sans le concoursdu Gorps Législatif.

Ce systéme, que l'anteur embrasse, est appuyé sur des
bases si solides que nous en croyons la réfutation impos-
sible. Les raisonnemens de l'auteur, en cet endroit de son
écrit, sont aussi lucides que justes; mais nous regrettons
de ne pouvoir en dire autant des argumens qui se trou
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vent aux pages 7,8, 9, 13 et 16; nous nous sommes donné
beaucoup de peine pour saisir le vrai sens des conséquen-
ces que l'auteur veut déduire d'un principe dont nous re-
connaissons avec lui la justesse ; mais tous nos efforts ont
été en pure perte ; nous engageons donc Mr'le Curé, 3 nous
dire comment, d'aprés son propre systéme, le Concordat de
1801, qui dtait é€galement conclu pour la Belgique, ne
serait plus obligatoire aujourd’hui pour les habitans de ces
Provinces; et comment, en admettant ce principe, ce Gon-
cordat y est toujours strictement observé par le haut clergé
dans tous les points, dont lexécution n'est pas devenue im-
possible par le nouvel ordre de choses. Nous le prions de
nous dire en vertu de quel droit le Prince de Méan, ce
prélat si instruit et si orthodoxe, continue d’exercer ses
fonctions dans toute Uétendue de U'archevéché de Malines ,
tel qu'il est circonscrit par suite du Concordat de 1801,
avec l'incorporation du ci-devant Evéché d’Anvers. Com-
ment d'ailleurs eoncilier ce systéme de Mr van Lottom avec
la déclaration suivante du 24 février 1817, qui se trouve
dans le mandement pastoral de feu I'Evéque:de Namur:
« Il est hon de savoir que le St Pére exige et ordonne
» que ce Concordat de 1801, ait son plein effet dans notre
» royaume, jusqu’a ce qu'il en soit formé un nouveau avec
» le Roi de Pays-Bas; ce sont les termes exprimés dans une
» lettre d'une personne éminente en date du 10 octobre
» dernier, écrite au nom du St Pére. » '

Nous ne soumettrions pas au savant auteur toute cette
série de questions, et nous ne lui demanderions pas la so-
Intion de ce qui nous parait si contradictoire dans son
écrit, si nous avions connu une autre voie pour sortir de
I'état. d'incertitude oit nous nous trouvons; nous n'avons
rien négligé pour faire cesser nos doutes, et nous avons
méme pris le parti de nous adresser A cet effet au curé de
notre paroisse, homme instruit et de hon sens; il secoua
la téte, en disant, « Lisez avec attention la page 17, et
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vous serez convaincu que M* Van Lottom a sacrifié les
lumiéres de sa raison aux misérables sophismes d'un cer-
tain de Volder , auteur d’un pamphlet qui a fait hausser
les épaules a tous les gensinstruits qui 'ont lu, car le curé
Van Lottom a trop de talens et de jugement pour ne
pas étre intimement convaincu que le nouvel ordre de
choses a pu annuler de fait les articles concernant la
nomination aux Evéchés et les prérogatives du 1" Consul,
sans que les autres dispositions du Concordat en demeurent
moins obligatoires pour la Belgique ; —il sait trop bien
qu'il est indifférent que notre Roi professe ou non la reli-
gion Catholique, Apostolique et Romaine puisque l'art. 17
prévoit le cas ou le successeur du 1+ Consul ne serait pas
catholique, et que, ce cas échéant, il en résulte seulement
d’aprés le méme Concordat, que les droits et prérogati-

ves mentionnés dans Uarticle précédent et lanomination aux -

Evéchés seront réglés avec ce Souverain acatholique par
un nouveau traité. (1) D’aprés ce qui précéde continua-
t-il, et par application du principe que l'exception con-
firme la régle dans tous les cas non exceptés, il faut dé-
duire cette conséquence, que tous les autres articles
restent en vigueur; que le Roi quoique professant une
autre religion que Napoléon; n'en est pas moins le suc-
cesseur légitime dans les Pays-Bas, et peut ainsi faire
-exécuter toutes les Lois existant dans les parties du
Royaume pour lesquelles elles ont été portées, ainsi que
cela a eu lieu, jusqu’a ce jour sans la moindre réclama-
tion. N

» Mais, ajouta-t-il, dans l’hypothese que ces argumens
ne paraissent pas assez concluans, il n'en est pas moins
vrai, et Mr Van Lottem ne l'ignore pas, qu'un concordat

(1) Ce passage loullgné a été omis par Mr. V. L. nous ne savons

pourgquoi.

P

——

- e ————
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» n'est pas un traité propremant dit, conclu entre le Pape
» et unautre souverain, dans lintérét de I'Etat de ce der-
» nier, roais seulement et exclusivement dans 'intérét des
» Eglises; tellement, qu'une partie des Etats dans lesquels
» ces Eglises se trouvent, étant détachée, par des événemens
» quelconques, de 'Empire dusouverain contractant, le con
» cordat n'en reste pas moins obligatoire pour les Eglises
» de tous les pays détachés. L'Histoire vient ici a1'appui de
» cette opinion;; car pour ne citer qu'un seul exemple, le
» concordat Germanique, conclu en 1448 entre le Pape
» Nicolas, d’une part et 'Empereur Frédéric IIl ainsi que
» quelques princes allemands d’autre part, a été maintenu
» jusqu'a 'année 1789 dans /' Alsace, & Besancon , et dans
» lesEvéchés de Metz Toul, Verdun et du Cambresis, nonob-
» stant que ces pays avaient €t réunis a la France long-
» temps aprés le concordat de 1448; ce qui prouve a Vé-
» vidence, que, dans ces sortes de traités, on ne considé-
» rait pas tant la souveraineté du prince, que les Eglises
» en faveur desquelles le concordat était conclu.

Ces raisonnemens de notre bon Guré nous parurent as-
sez concluans, mais comme ce n'est pas un savant,
nous n'osons pas nous en rapporter entiérement a seslu-
miéres, dans des matiéres aussi délicates; aussi implo-
rerons nous de nouveau le secours de notre auteur, qui
lévera ces difficultés et dissipera tous nos doutes.

En attendant nous nous félicitons d’avoir pu adopter une
grande partie de ses principes ainsi qu'on peut le voir par ce
quia été dit plus haut, nous partageons sans restriction son
opinion sur la non applicabilité du Concordat de 1801, auzx
provinces septentrionales, mais nous nous permettrons de
lui demander, quel est le motif qui I'a engagé a mettre
en question un point si* peu susceptible de controverse :
nous avons scrupuleusement compulsé tous les actes
du gouvernement paternel sous lequel nous avons le bon-
heur de vivre, mais nulle part nous n'avons trouvé la

.
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mo ndre preuve ,. qué jamais le Roi ou .ses ministres aient
eu seulement lintention de mettre en vigueur dans les
provinces septentrionales le Concordat de 1801 : si nous
sommes dans l'erreur, nous prions Mr. le Curé de- nous
citer un fait pour preuve du contraire, car ce point est
fort important, bien entendu toujours que Mr. le curé
ait en vue le gouvernement actuel, et non pas la domi-
nation de Napoléon, car, de bonne foi, peat-on l'impu-
ter au Roi des Pays-Bas que 'Empereur, par ses décrets
du 22 Juin et 18 Octobre .1810, ait ordonné I'exécu-
tion du Concordat dans les provinces septentrionales ?
Nous passerons sous silence, la molle con@escendance
d’une partie du haut clergé de ces provinces, qui, sans
se permettre 2 cette époque la moindre réclamation, a
souffert que la nomination aux cures fit faite par un em-
pereur excommuni€, et qui a poussé lindulgence jus-
qua lui demander l'agrégation des personnes proposées,
avant de leur donner linstitution canonique, ainsi qu'on
peut le voir dans les décrets, du 23 avril, 26 et 28 De-
cembre 1812, (pour ne pas sortir de la mission hollan-
daise) relativement 4 la nomination et I'agrégation des
curés de la Haie, Rotterdam , Rhoon et Oudetonge. '
Ceci suffira 2 notre avis, pour ce qui concerne la ré-
ponse 2 la premiére partie de la question proposée, et
nous aborderons celle qui a rapport & la force obligatoire
des articles organiques dans les provinces septentrionales.
Nous nous sommes déja rangé plus haut de l'opinion
du savant auteur, que les dispositions connues sous le
nom d'articles organiques ne peuvent et ne doivent nulle-
ment étre considerées comme faisant partie du Concordat,
puisquelles n’y sont pas expressément comprisses etn’ont
pas recu la sanction des deux parties contractantes. Nous
devons par conséquent les examiner et les juger isolément,
et alors nous ne voyons dans ces - articles qu'une loi
politique,, qui régle l'exercice extérieur du culte, qui
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assure l'exécution du Concordat, pour autant qu'il con-
cernel'intérét général de I'Etat, et le sort du clergé, et
qui défend les droits du Souverain, des Evéques et des
particuliers, ou ce que l'on appelle ici les libertés de I'E-
glise Belgique , contre toute violation quelconque; ainsi
que cela a toujours été fait depuis des siécles.
Beaucoup de personnes ont parlé de ces articles orga-
niqaes, ou plutét de la loi politique du 18 Germinal an X;
la plupart sans avoir la moindre notion ni du droit pu-
blic, ni du droit canon, ni de lhistoire ecclésiastique ;
il n'est donc pas étonnant que cette ignorance les égarait
au point de contester au Législateur le droit de faire une
pareille loi sans l'intervention du Saint-Sidge; mais leur
erreur provenait de ce qu'ils perdaient de vue la diffé-
rence essenticlle qui existe entre l'exercice intérieur et
P'exercice extérieur du culte. Cest en confondant deux ob-
jets aussi distincts, que l'on s'imagina que le souverain
en réglant l'exercice extérieur du culte, dans ses rapports
avec l'intérét de la société,, commet un acte illégal, méme
lorsqu il ne touche en fien a l'essence de la religion. Mais
le Concordat, en ce qui concerne son exécution, inté-
resse I'Etat aussi bien que l’Eglise, et s'il est du devoir
du St. Pére, d’en assurer I'exécution dans Uintérét de la
religion, nous pensons que ce devoir n'existe pas moins
pour le Souverain dans lintérét des citoyens; ou sou-
tiendra-t-on qu'll y ait ici des régles différentes de celles
qui furent observées pour les autres lois, faites sous le
régne de Napoldon, et qui sont encore en vigueur au-
jourd’hui? Nous ne le pensons pas, car d’aprésl'aveu mé-
me de Mr. le Curé (pag 9 et 10.) ces lois sont obliga-
toires jusqu'a ce qu'elles soient expressément abrogées
ou remplacées par d’autres. — Faudra-til faire une dis-
tinction entre ces lois et celle du 18 Germinal an X,
parce que celle-ci a rapport aux affaires et aux fonctions
ecclésiastiques ? mais alors on devrait dire la méme chose
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des art. 199-294 du code pénal, pour me pas parler d'au-
tres lois. —Et on voit que cette conséquence conduirait
3 I'absurde.

Mais il reste une autre question  résoudre ; savoir « Si
» Napoléon, en publiant les articles organiques, n’a pas
» dépassé les bornes de son pouvoir, et s'il n'a pas vérita-
» blement porté atteinte i lessence de la religion? »

Il est vrai, ainsi que l'auteur nous le dit 4 la page 6. 7
et 8. que heaucoup d’Evéques de France et le S,Pere lui-
méme, ont fait des réclamations contre quelques-uns de
ces articles; il est encore vrai que le Pape a déelar€ en
1808, que parmi ces dispositions, il y en avait qui étaient
tout-a-fait contraires soit au Concordat, soit a la doctrine
de I'Evangile, et dont il avait par conséquent, ét¢ obligé
lors de son séjour & Paris, de demander Iannulation.

Nous aurions désiré gue Mr le curé V. L. eiit désigné plus
spécialement les dispositions qui excitérent ces plaintes,
afin de pouvoir les séparer de celles qui n'ont donné lien
A aucune réclamation. Mais enfin , puisqu'il nous importait

. de les connaitre, nous avons consulté les écrits des anteurs
les plus estimés qui ont traité ce sujet, et nous nous som-
mes assuré, qu'il y a eu & la vérité des observations faites
principalement contre I'art. 26, premier alinéa, et l'art. 367
mais en méme temps nous avons vu qu'ils ont ét€ rapportés
par décret du 28février 1810. Les modifications et les chan-
gemens opportuns et nécessaires dont parle Pie VII dans
I'allocution du 24 maiont donc eu lieu, et 'on a ainsi satis-
fait au désir du S' Pére et des Evéques.

Mr le curé V. L. nous aurait encore rendu service s'il
nous efit fait connaitre les ohservations suhséquentes qui
pourroient avoir €té faites sur les autres dispositions de la
loi du 18 Germinal an X, tant parle Pape que par les Evé-
ques francais. — Il ne nous parait pas probable, a la vérité,
qu'il y en ait eu, puisque les mémes dispositions ont tou-
jours étéobservées depuis, tant en France qu'en Belgique ,
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pour autant que le permettait le nouvel ordre de choses;
mais nous aurions ét€ plus rassuré si M* le Cur€ lui-méme
avait voulu faire cesser nos doutes 2 cet égard ; il nous eiit
par 12 épargné la peine que nous nous sommes donnée pour
parvenir  la connaissance de la vérité par une autre voie.
Nous avons donc examiné si les articles en question violent
les droits et 'autorité de 'Eglise, ou l'essence de la reli-
gion.

Nul doute qu'une telleviolation eiit été commise, et sur

ce point nous partageons encore entiérement I'opinion de
MrleCuré, s'il était prouvé, par exemple, que cesdispositions
nous empéchent d’obéir au chef de 'Eglise sur qui repose la
sainte obligation de veiller sur le troupeau de J. C., de le
conduire 2 la vie éternelle, et de montrer aux fidéles le
chemin qu’ils doivent suivre, sous le rapport de la morale
et de la foi, ou si les paroles suivantes de notre Sauveur per-
daient quelque chose de leur force. — « Comme mon pére
» m’a envoyé, je vous envoie aussi de méme (1). Allez par
» tout le monde, préchez I'évangile a toutes les créatures.
Celui qui croira, et qui sera baptisé, sera sauvé, mais ce-
» lui qui ne croira point sera condamné (2). Dites dans la
» lumiére ce que je vous dis dans 'obscurité, et préchez
» sur le haut des maisons ce qu’on vous dit al'oreille (3).
» Celui qui vous écoute m'écoute ; celui qui vous méprise’
» me méprise; et celui qui me méprise, méprise celui qui
» m'a envoyé. () »
» S'il ne les écoute pas non plus, dites-le a'Eglise ; et s'il
n’écoute pas I’Eglise méme , qu'il soit & votre égard comme
» un paien et un publicain (5).

D’aprés ces paroles de I'Ecriture sainte, monsieur le

(1) St. Jean XX. 31.

(2) St. Marc XVI. 15 et 16.
(3) St. Mathure X. 37.

() St. Luc XV 16.

(5) St. Matth. XVIIT V. 17.
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Curé avouera avec nous que, selon le droit divin, I’Eglise'
a le pouvoir, 10 de faire annoncer V'Evangile sur toute la
terre ; de faire enseigner ce que Jésus-Christ a ordonné de
croire , de faire expliquer sa doctrine et de punir par des
moyens spirituels ceux qui la dénaturent ou en enseignent
une autre ; 20 de publier des lois pour I'administration des
S*. Sacremens , pour régler l'exercice du culte et tout ce
qui concerne les rites de 'Eglise ; 30 de prescrire des régles
concernant la conduite et les meeurs du clergé, et les pu-
nitions 2 infliger aux prétres soit par des exhortations,
soit par la censure ou la perte de la prétrise lorsqu'ils se
rendent indignes d’'en exercer les fonctions ; 4, de rassem-
bler les fideles pour I'exercice da culte et 'administration
des S* Sacremens ; 5° de juger les pécheurs et de séparer
ceux qui sont indignes de pardon de ceux qui reviennent
dans le chemin de la vertu.
.On nous enseignait 4 l'ancienne université de Louvain,

que ces pouvoirs avaient été donnés par Dieu méme 2 la
St Eglise et qu'elleles avait toujours possédé , méme sous
" les Empereurs paiens, comme des droits qui ne peuvent
lui étre ravis par le pouvoir temporel, parcequ'ils sont pu-
.rement spirituels, qu'ils ne concernent que le for intérieur,
et appartiennent exclusivement 2 la juridiction de 'Eglise.

Loin de nous la pensée, que la doctrine des anciens pro-
fesseurs de Louvain était infaillible, parce que c’est celle qui
nous a été enseignée, mais il faut bien apreés tout poser quel.
ques principes avant de pouvoir continuer I'examen que
nous nous sommes proposé; et si, comme nous osons le
croire, les paroles précitées de 'Ecriture sainte renfermen t
I'essence de la religion, c’est-d-dire ce qui est d'institation
divine, alors nous avons sans doute une régle sire d'aprés
laquelle nous pouvons examiner les dispositions de la loi
du 18 Germinal an X; si nous sommes dans l'erreur MF le -
Curé voudra bien nous remettre dansla bonne voie.

Nous pourrions nous livrer, sans plus tarder, 2 I'examen
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de cette loi, article par article : mais alors nous commet-
trions la méme faute que I'on reproche. avec raison 2
beaucoup de jeunes Ecclésiastiques, qui perdent de vue
que DEglise a des régles immuables, mais qu'elle en a »
aussi qui sont sujettes a des variations ; ce sont celles qui

concernent la discipline et I'exercice extérieur du culte.
Clest par ces, derniéres régles que lEghse est en contact
immédiat avec les institutions du pouvoir temporel, et
nous croyons devoir avertir ici que le pouvoir du Prin-
ce n'est pas moins d'institution divine que celui de I'E-
glise.

Le savant auteur voudra bien nous excuser si nous dé-
veloppons notre systéme d'aprés l'ancienne doctrine de
Louvain; nous le faisons dans l'espoir qu’il rectifiera, &
Faide de ses lumiéres, tout ce que nous pourrions dlre
de contraire aux vrais principes. °

Les vénte’s les commandemens et la doctrine de la
religion Chrétienne sont de tous les pays, soit que I'on
vive sous la domination d'un tyran, d’un bon prince, d’'un
Paien ou d'un Chrétien.

La religion est une, elle est partout la méme, et tout
le monde peut l'observer avec la méme facilité; elle n'est,
ni ne peut étre contraire i aucune loi humaine, lorsque
celle-ci- est nécessaire ou utile & la soci€té. Le divin Sau-
veur a declaré que son régne n'est pas de ce monde,
et ses disciples, les conservateurs de sa doctrine, ont
toujours recommandé aux fidéles, d'obéir aux lois et 2
ceux qui gouvernent I'Etat; ils ont méme été plus loin,
en faisant de cette régle un commandement exprés com-
pris dans le nombre des principes fondamentaux de la
religion dont la transgression est sévérement punie (1)

(1) Que tout le monde soit soumis aux puissances supérieures; car
il n’y a point de puissance qui ne vienne de Dieu, et c’est lui qui
a établi toutes celles qui sont sur la terre.
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Ne devons-nous pas conclure de ceci que lareligion catho-
lique ayant été annoncée, long-temps aprés la réunion des
hommes en société, et 2 des peuples qui vivaient déja
sous le régime de lois nécessaires au maintien du repos
et du bien pubic, bien loin d'avoir voulu mettre ohs-
tacle a l'exercice du pouvoir temporel, ou entraver I'ac-
tion de ces lois, a ordonné au contraire, de les observer
aussi fidélement, que les commandemens du divin Lé-

Celai donc qui s'oppose dux puissances résiste 4 l'ordre de Diea,
et ceux qui y résistent attirent la’ condamnation sur eux-mémes. Car
les princes ne sont point 3 craindre, lorsqu’on ne fait que de bon-
nes actions, mais lorsqu'on en fait de mauvaises. Voulez-vous né
point craindre les puissances ? Faites bien , et elles vous en loueront.
Le prince est le ministre de Dieu pour vous favoriser dansle bien.
Que si vous faites mal vous avez raison de craindre, parce que ce
n'est pas en vain qu'il porte 'épée. Car il est le ministre de Dieu
pour exécuter sa vengeance, en punissant celui qui fait de mauvai
ses actions. Il est donc nécessaire de vous y soumeltre, non seule-
ment par la crainte du chatiment, mais aussi par un devoir de conscience.
C’est pour cette méme raison que vous payez le tribut aux princes,
parce qu'ils sont les ministres de Dieu, toujours appliqués aux fonc:
tions de leur emploi. Rendez douc & chacun ce qui lui est dii;le
tribut & qui vous devez le tribut; les impdts i qui vous deves les im-
pdts; la crainte i qui vous devez la crainte; I'honneur 2 qui vous
devez de Thonneur. Epitre de St. Paul auz Romains XIII V. 1 —7.

Soyez donc soumis , pour Famour de Dieu, a toutes sortes de per.
sonnes , soit au Roi comme au souverain, soit aux gouverneurs com-
me & egux qui sont envoyés de sa part pour punir ceux qui font
mal, et pour traiter favorablement ceux qui font bien, Epitre de
St. Pierre 11. V 13 et 14.

Rendez donc & César ce qui est & César, et & Dxeu ce qui est a
Dieu. St. Marc XI1 ¥V 17.

Nous respectons dans la personne des Souverains la volonté
de Dieu quileur a donné le pouvoir de Gouverner les Etats, nous
désirons qu'ils conservent ce que Dieu leur a donné, et nous ne
pouvons refuser de rendre les honneurs i ceux que Dieu méme a
choisis, et qu'il a placés sur la tréne Tertull. apolog. adv. gent.
Chap. 33 et 33.
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gislateur des Chrétiens. J. C. luimnéme en a donné I'exem-
ple en disant 2 Pilate « yous n'auriez aucun pouvoir sur
» moi s'il ne vous avait €té donné d’en haut. St. Jean
XIX V. IL

11 faut 2 lareligion catholique des prétres, revétus du pou-
voir nécessaire pour exercer convenablement leur saint mi-
nistére. Leurs fonctions doivent différer ainsi queleur pou-
voir. De li la hiérarchie , c’est-d-dire la subordination
des degrés de l'état ecclésiastique. Nulle société ne peut

exister sans lois, ceux qui la composent sont tenus de
~ faire de ces mémes lois la régle de leur conduite , puis-
qu’elles les protégent, les défendent , qu’elles sont la source
de leur bonheur, et qu'elles maintiennent leur existence
en corps de société. Ces lois forment la discipline de 'E-
glise, instituée par les chefs , qui doivent les observer
aussi bien que les autres membres de I'Eglise.

Les membres du clergé étaient sujets de I'Etat et sou-
mis 4 ses institutions bien long-temps avant d'étre. prétres;
cette obligation leur est imposée sans qu'ils puissent sy
soustraire jamais ni d’ancune maniére, puisqu’ils ne peu-.
vent perdre la qualité de sujet que par des crimes (1).
Leurs fonctions n'ont d’autre objet que la religion, qui
est, comme nous venons de le dire, de tous les pays,
pour tous les peuples, qui convient 2 tous les hommes
quelle que soit leur position sociale, et qui par conséquent
ne peut jamais étre en.oppositionjavec les lois humaines.

Ainsi que nous lavons dit plus haut, il y a une dif-
férence essentielle entre la religion intérieure et la reli-
gion extérieure , c'est-a-dire entre les articles de foi (dog-
ma), qui la constituent, et les régles de la discipline.

(1) Clerci przterquam quod ‘clerici sunt , sunt etiam cives et par-
tes quadam reipublice politice. BerLanmini L 3 de cleric cap. 23.
Clerici dicuntur cives et veniunt appellatione civium. Anselmus cu-
rie spirit. Antv. fiscalis. ad Edict. perpet. art 5. 9 26.
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Les dogmes sont toujours les mémes malgré les révo-
lutions des temps et des choses, ils sont éternels et in-
variables quoi qu'il arrive, mais les régles de la discipline
ne sont pas les mémes pour tous les pays, elles varient
selon les lieux , les temps et méme les circonstances,
puisque la religion et les lois humaines ne peuvent jamais
étre en opposition, mais qu'elles doivent se preter un
secours mutuel (1). .

Le pouvoir temporel est aussi bien d'institution divine
que le pouvoir spirituel, d'ou il suit que l'on ne peut
pas plus désobéir a I'un.qua l'autre, et que les droits
du premier ne sont pas moins inviolables que ceux du
second. Gelui-ci n'est pas de ce monde, et n'exerce son
empire que sur les consciences, et la destination future
de 'homme. Mais il n'a d'autres moyens coercitifs que
les peines spirituelles, et lorsque celles-ci sont insuffi-
santes , il doit implorer l'assistance ‘du bras séculier, que
le souverain, comme défenseur naturel de la religion ,
accorde si le cas lexlge

Le pouvoir du souverain est temporel ou de ce monde,
et a pour objet le maintien de l'ordre, lintérét de I'E-
tat et le bonheur des citoyens, et si un autre pouvoir
quel qu'il soit voulaity porter atteinte, le pouvoir temporel
est obligé de s’y opposer; et comme il vaut mieux pré-
venir le mal et le detruire avant qu'il ne soit enraciné,
le souverain doit surtout vieiller & ce qu'aucun pouvoir
étranger, soit temporel ,'soit spirituel, ne viole les lois,
les droits, franchises ou usages de 1'Etat ou de l’Eglise,
du clergé ou des autres citoyens. :

(1) Sunt innumerabiles et diversissimz diversarum ecclesiarum ad
unam catholicam pertinentium consuetudines, ut pene tanta sit va-
rietas, quanta multiplicitas ecclesiarum , sed non damnat aliquem
diversa institutio, q= et vere fidei inservit et caritatis compagi.
nem non dissolvit Abbas clumaccensu Lib 1. Ep. 3. Covarruvm: prat-
quest. C. 7 N. 5. :
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Il n’est pas ndcessaire, 2 ce que nous pensons, de
dérhontrer que trés souvent, des atteintes auxinstitutions
fondamentales des Etats ont été portées , surtout par des
Bulles ou rescrits de différens Papes ; nous n'indiquerons
ici par exemple que la Bulle In caend domini, a laquelle
nous reviendrons plus tard. ’

Si donc on ne peut nier que la possibilité de pareils
abus existe, ainsi que l'histoire nous le prouve a I'évi-
dence, on devra nécessairement reconnaitre aussi, que
T'obligation imposée au Souverain de s'opposer a de telles
‘usurpations est suffisamment justifide.

Il est vraiment digne de remarque qu'’il soit nécessaire,
dans les temps ou nous vivons, de devoir encore défen-
dré les droits du souverain a cet égard, contre toute
espéce de prétentions injustes, tandis qu'aucun doute sur
ce point ne s'est jamais €levé sous la domination des
Ducs de Bourgogne, de la Maison d’Autriche, de I'Espa-
gne. Mais notre étonnement cesse, lorsque nous consi-
dérons l'état actuel des choses, et que nous songeons
que, depuis la suppression de la faculté de Théologie a
Louvain , les jeunes gens sont privés de tout moyen d'in-
struction en matiére de droit canon, puisquil leur reste
a peine assez de temps dans les Séminaires pour acqué-
rir en théologie autant de connaissances positives qu'il
en faut pour pouvoir exercer les fonctions de la pré-
trise.

Est-il donc étonnant que beaucoup d’entre eux en sont
venus au point, que lorsqu'on leur parle des droits ina-
liénables du souverain et de leur origine divine, ils croient
entendre des hérésies, tandis qulils simaginent d’un au-
tre cété que l'on ne puisse étre bon catholique, si I'on
ne regarde comme des articles de foi les régles disci-
plinaires de I'Eglise, et si I'on doute que le Pape soit in-
faillible , c’est-d-dire un étre surnaturel? faudrait-il s¢-

tonners'ils allaient jusqu'a nier l'existence toute enti¢re du
' 2
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pouvoir temporel, et s'ils croyaient aprés celaavoir fait une
action agréable 3 Dieu et digne de la vie éternelle ? ne
se doutant méme pas, qu'en agissant ainsi, ils trangres-
sent les ordres de notre divin sauveur. Il est déplorable
de devoir ajouter qu'un catholique attaché au Roi, n’est
souvent 3 leurs yeux qu'un homme saus religion.

Cest en méconnaissant le' pouvoir supréme, en con-
fondant les régles disciplinaires, que l'on a donné lieu
a tant d’oppositions de la part du clergé; c’est pour avoir
confondu ce qui doit étre séparé, que le clergé a été
imbu de tant de fausses idées, ou plutot qu’il est resté
~ dans une ignorance compléte relativement aux bornes
du pouvoir temporel et du pouvoir spirituel.

Nous croirions inutile de nous appésantir plus long-
temps sur ce sujet, si_ nous n’avions la crainte que quel-
ques personnes pussent regarder les anciens principes que
nous venons de développer et qui nous ont €té ensei-
gnés & Louvain, comme des innovations, comme I'expres-
sion d'une opinion personnelle, ou comme une vaine
théorie, sans autorité, et qui n’a jamais été mise en pra-
tique. ,

Afin donc de nous mettre A I'abri des critiques que des
personnes peu charitables et souvent hypocrites, pour-
raient se permettre, nous pensons, vu l'importance dun
sujet, devoir communiquer 3 nos lecteurs le texte des
principes établis par UImpératrice Marie Thérése de digne
mémoire pour servir de régles aux magistrats et aux tri-
bunaux dans les matitres ecclésiastiques.

_ » L'objet etleshornes de I'autorité du sacerdoce dans I'Etat
sont si clairement déterminés par les fonctions et les de-
» voirs auxquels le seigneur lui-méme a borné€ ses apotres,
pendant qu'il était surla terre, qu'ily aurait de la mau-
» vaise foia vouloir statuer ou admettre aucun doute a cet
égard, et de I'absurdité & vouloir prétendre que les suc-
cesseurs des apdtres doivent avoir, de droit divin, plus
d’autorité que n'en avaiént les apdtres eux-mémes.

B
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» Or personne n'ignore que notra seigneur Jésus-Christ
ne les a chargés que des fonctions purementspirituelles;
lo. de la prédication de I'évangile; 20 du soin de son
v culte; 3o de I'administration des sacremens, en autant
qu'’ils sont spirituels, et enfin, 4° du soin dela discipline
interne de- son église. .
» Clest 2 ces quatre ohjets qu'étoit bornée 'antaritd des
apotres, et c'est. par conséquent a ces mémes objets seu-
» lement que peuvent prétendre leurs successeurs.

« Il s'ensuit que toute autre autorité quelconque dans
» I'état est, et doit étre anjourd’hui du ressort privatif de la
» puissance souveraine, ainsi qu'elle I'a été depuis la pre-
» miére origine de tous les états et de toutes les sociétés ,
» jusqu'a I'établissement du christianisme, par lequel cet
» ordre naturel des choses n’a nullement été ni pu étre
» altéré. A l'exception des quatre objets susdits, il n'y a
» donc aucune sorte d'autorité, aucune prérogative , aucun
- » priviltgge, aucun droit quelconque en un mot, que le
» clergd ne tienne uniquement de la volonté libre et arbi-
» traire des princes de la terre. Il est incontestable que tout
» ce qui a été accordé ou établi par l'autorité souveraine,
» et qu'il dépendait de son bon plaisir d’accorder ou de
» refuser, elle est en plein droit d'y faire des changemens,
» et de le révoquer méme tout i fait, lorsque le bien gé-
» néral I'exige et qu'aucune loi fondamentale de I'état ne
» s’y oppose, A linstar de toutes les autres lois, conces-
» sions et établissemens faits ou A faire, qu'il est de la sa-
» gesse et méme du devoir de la législation d’approprier
» aux temps et aux circonstances.

» Les dispositions des conciles et des canons, lesquels,
» comme il est de fait, ne sont obligatoires que pour les
états qui les ont admis et regus, sont dans le méme cas;
attendu que ce lui qui aurait pu ne pas les admettre du
tout, doit pouvoir & plus forte raison en rectifier les
» dispositions et méme les révoquer entiérement, lors-

T
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» qu'au moyen de la différence des temps et des circonstan.
» ces, la raison d’état et le bien public peuvent I'exiger.

» L’antorité du sacerdoce n'est pas méme entiérement
» indépendante, quant au dogme, au culte et 2 la disci-
» pline ; le maintien de I'ancienne pureté du dogme, ainsi
» que la discipline et le culte, se trouvent étre des objets
» qui intéressent si essentiellement la soci€té etla tranquil-
» lité publique que le prince, en sa qualité de souverain
» chef de l'état, ainsi que de protecteur de 1'église, ne
» peut permettre A qui que ce soit, de statuer sans sa par-
» ticipation, sur des matiéres d'une aussi grande impor-
» tance.

» L'objet et lesbornes de l'autorité du clergé €tant donc
» bien clairement déterminés par les principes susdits, il
» s'ensuit que c'est d'aprés ces principes que doivent étre
» décidés A I'avenir tous les cas de juridiction ecclésias-
» tique.»

Que l'on réfléchisse uninstant au contenude cette ordon-
nance d'une souveraine aussi éminemment religieuse et aussi
digne de 'amour de ses peuples que Marie-Thérése; et alors
nous demanderons avec confiance si, ce que l'on appelle
les articles organiques , sont des innovations, et des innova-
tions aussi contraires a la religion qu'on le prétend. N'est-il
pas €vident, au contraire, que ces articles ne tendent
qu'a prévenir toute atteinte i la doctrine et 2 la discipline
de I'Eglise ; 2 empécher que le repos public ne soit troublé
par des empiétemens du spirituel sur le temporel, a veiller
A ce que les opprimés aient la faculté de se défendre,
contre toute espéce d'abus de pouvoir; 2 protéger les ci-
toyens contre l'arbitraire, l'ambition, la cupidité et le
dol; — enfin 2 donner aux victimes du despotisme sacer-
dotal un recours au pouvoir temporel, et leur inspirer par
I une confiance entiére dans leslois afin qu'ils ne se hvrenl:
pas a des actes de vengeance.

Tels sont les motifs qui ont determiné nos ancétres, dans
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l'intérét de l'ordre et du repos, a prévenir par des disposi-
tions légales toutes les injustices et toutes les violences
tant physiques que morales, auxquelles les prétres eux-
mémes aussi bien que les laics peuvent étre exposées.
~ Ces dispositions par lesquelles le pouvoir temporel se
réservait la connaissance de toute espéce d'abus de pou-
voir , étaient anciennement connues sous le nom d'appel
comme d'abus et de recours au Prince; et non seulement
les dispositions précitées y étaient comprises, mais aussi la
demande d'appui du bras séculier, tant pour conserver la
pureté de la foi, que pour maintenir la discipline, et as-
surer I'obéissance aux canons. L'Eglise a toujours reconnu
le droit du souverain de faire appliquer les lois temporelles
a ceux qui par leur désobéissance avaient encouru des pei-
nes purement spirituelles (1), et elle a toujours recom-
mandé au clergé, de respecter ce droit comme étant un
devoir essentiel du pouvoir temporel (2). Cest ainsi que
St Léon le Grand écrivit au prince : « Vous ne devez pas
» oublier que le pouvoir souverain vous a été donné, non
» seulement pour diriger les affaires civiles, mais princi-
» palement pour la défense de I'Eglise afin de prévenir
v les entreprises des méchans, maintenir les institutions

(1) Regum officium est proprium facere judicium et justitiam et libe-
rare de manu calumniatorum vi oppressos. Can. 23 apud Gratianum
Cans. 23. q. 5. Deut. c. v17et Levit. c. 19 v 15 Proverb. c. 31. v9
Psalm. 81 v 2 3-6. . ' '

Fr. Salgado. de Prot. Reg. Prael. 4. Part & Cap. 1 N. 192

Joseph Sese de inhibit. Cap. 3, § 3 N 69.

Petrus de Marca Archiepiscopus Paris. Lib. IV Cap IIIL

(2) Intia ecclesiam protestates necessarie non essent nisi. ut quod
non provalet sacerdos efficere per doctrine sermonem, potestas hoc
jmpleat per discipline terrorem. Decret Grat. Part. 2 Caus. 23.
quast. 5. Can. 20.

Greg. Magn. ad Maurit. Aug. Epist,6 Lib. 7. Celestinus Papa ad °
Theodosium Imp. T. 3. Conc. Calced. a 619.

St Leo Epist. 125, ad Léon. Imp. Epis 2 3.
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» légales, et établir la paix lorsqu'elle est troublée. Le
» concile deParis tenu en 829 disait : les princes de la terre
» ne doivent pas oublier qu'ils rendront compte de la ma-
» niére dont ils auront protégé 'Eglise, car ceux & qui le
» maintien de la-paix et de la dlsclphne de lEghse a été
» commis, en répondront a J. C. si cette paix a €t€ trou-
» blée. »

Une grande partie de ces dispositions ont été réunies
par le gouvernement frangais sous le nom d’articles orga-
niques , et en cela on a eu tort sous le rapport de la forme,
car ces articles auraient pu se borner aux points nécessai-
res 3 'organisation de I'Eglise , conformément au Concordat,
et on pouvait se dispenser d’y comprendre les autres,
tels que ceux qui concernent l'appel comme d'abus pulsque
ces dispositions n’avaient jamais cessé d'étre en vigueur;
on a eu tort aussi , d'6ter aux tribunaux ordimaires la con-
naissance des délits mentionnés dans ‘ces articles; cela a
donné lieu a des vexations sans que les coupables aient €té
punis.

Mais nous ne nous étendrons pas davantage sur ce sujet,
il suffit d’avoir développé les principes qui, de tous temps,
ont servi de régle dans ce Royaume, et nous pouvons main-
tenant comparer avec notre ancienne législation tous les
articles organiques qui ne regardent pas cxclusivement
I'exécution du Concordat, en ce qui concerne l’orgamsa
tion des Eghses\ :

Nous examinerons non seulement les points. qui ont
donné lieu a des réclamations de la part da curé Van'e
Lottom, mais aussi quelques-uns de ceux qu'il passe sous
silence, et qui pourraient, chez les personnes peu instrui-
- -tes, faire naitre des scrapules.

« Art. 1er.. Aucune hulle , bref, rescrit, décrit, mandat,
» provision, signature servant de provnsxon, ui dautres
» expéditions de la Cour de Rome, méme ne concernant

»que les particuliers, ne pourront étre regues ; publides ,
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» imprimées, ni autrement mises a exécution sans l'auto-
» risation du Gouvernement. »

L’auteur a fait quelques observations contre cet article,
mais nous pensons avec Je Curé de notre paroisse , que c’est
moins une conviction personnelle, qu'une trop grande
prévention pour l'ouvrage de De Polder qui les a dictées;
car nous me pouvons croire que Mr V. L. soit assez peu
versé dans la connaissance de I'Histoire Ecclésiastique des
Pays-Bas, pour commettre des bévues telles que nous en
rencontrons ici. )

Mais quelle que soit 'opinion favorable que nous ayons
du savoir de Mr V. L. il n’est pas moins vrai que son livre
pourrait égarer le lecteur peu instruit, et c’est pour préve-
nir cet inconvénient, que nous nous croyons oblig€, de

-nous étendre sur les principes qui ont toujours ét€ obser-
vés dans les Pays-Bas, relativement 2 cet objet, et qui ont
€ét€ considérés de temps immémorial , comme les fondemens
des libertés de 'Eglise Belgique.

On a toujours tenu pour constant, 1° que les lois promul-
guées par le S Pére a Rpmc , n’étaient nullement obliga-
toires pour les habitans des Pays-Bas, mais que sous ce
rapport ainsi qu'a 'égard de toutes autres lois, il fallait,
avant de pouvoir les mettre a exécution, qu'elles fussent
publiées et acceptées dans ce Pays-ci. 20 que les bulles,
brefs, ou rescrits du Pape, ne pouvaient étre regus ni exé-
cutés avant d’avoir été revétus du placetroyal; on n'en excep- -
tait pas méme les bulles sur le dogme , parceque le Prince ,
tout en respectant les articles de foi, auxquels il ne peut
toucher sans abus de pouvoir, doit cependant veiller 3 ce

- qu'au moyen de ces bulles , on n'ordonne pas des choses
tout-a-fait étrangéres anx dogmes, et méme oppasées aux
lois de 'ftat, 3° Qu’aucun Belge n'est justiciable des tribu-
naux étrangers , ni peut étre cité devant eux; entre antres
devant ceux de la Cour de Rome ou des Evéques étrangers
dont la juridiction s'étend sur une partie des Pays-Bas.
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Nous avons réuni ces trois principes qui ont toujours &té
en vigueur, mais afin de procéder avec ordre, nous ne par-
lerons ici que des deux premiers, et nous reviendrons au
troisi¢me 2 l'occasion de l'article organique Ne 6.

Il ne faut pas étre don€ d’une intelligence extraordinaire,
pour sentir que le maintien de ces deux premiéres régles est
tellement important, que le moindre relichement i ce
sujet pourroit ébranler les fondemens de tous les Etats.
On dira peut-étre que cette crainte est vaine ? mais alors
nous demanderons: est-ce donc une calomnie, de dire que
les Papes se sont non-seulement -arrogé , tant dans la Bulle
In Cend Domini que dans d'autres piéces, le pouvoir de
relever les sujets de leur devoir d'obé€issance et de soumis-
sion au souverain, et de les délier du serment de fidélité
fait au pouvoir temporel; mais qu'ils ont méme exercé ce
prétendu pouvoir; que plusieurs Papes, tels que Grégoire
VII, Victor III, Urbain II, Grégoire IX, Boniface VIII, Jean
XXII, Clément VI, etc. ont disposé de la Couronne des
Princes, ont excommunié les fonctionnaires qui remplis-
saient leur devoir, avec zéle et fidélité et qui par suite des
obligations imposées par leurs fonctions étaient tenus de
veiller & ce que les lois de I'Etat ne fussent violées par un
pouvoir étranger,— qu'ils ont prononcé d’autres peines mé-
mes temporelles contre les citoyens? — débite-t-on des
mensonges en disant qu'ils relevaient les exécuteurs testa-
mentaires de leurs obligations, et cela au détriment des -
heritiers appelés par le défunt, qu'ils autorisaient les dis-
positions testamentaires , ou 'acceptation des legs faits en
contravention aux lois; — qu'ils sanctionnaient la posses-
sion illégale des biens d'autrui, qu'ils défendaient au clergé
de comparaitre devant les j juges laics?— ne donnaient-ils
pas dispense de choses qui sont de droit divin ou du droit
naturel, ou de celles dont le Pape ne peul dispenser sans
I'autorisation des Conciles? en un mot est-il vrai on non
qu'ils ont porté différentes atteintes aux droits et préroga-
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tnves de la couronne et aux franchises et usages de VE-
glise? '
Ou ne serait-ce que l'effet d'un pur hasard, que presque
_tous les Princes de I'Europe, se sont opposés depuis les
premiers temps jusqu'a nos jours, a l'acceptation et a la
bublication des Bulles papales, et est-ce le seul plaisir de
tourmenter le St Sidge qui a donné lieu & tant de disposi-
tions prohibitives ? Mais comment supposer un tel motif
dans St Louis, Philippe 1I et tant d’autres rois Chrétiens,
trés-Chrétiens. Catholiques, trés-Catholiques et Apostoli-
ques, qui se sont distingués. par leur piété et leur vertu,
et qui honoraient la religion avant tout ? n'est-il pas plus
raisonnable, au contraire, de croire que le droit de placet
était & leurs yeux un droit inaliénable de la couronne ?
Ne doit-on pas supposer que les oints du seigneur, que
nous venons de nommer , ont regardé comme un devoir sa-
cré de défendre I'Etat et 1'Eglise par ces moyens, contre
toute espece d'atteinte? peut-on douter enfin que les Princes
ne soient ohligés par la nature et l'institution divine de
leur pouvoir, de veiller au maintien du repos public, sans
distinction de choses ou des personnes? et si tout cela ren-
tre dans le cercle de leurs devoirs, peut-on alors ne pas
leur reconnaitre le droit d’examiner préalablement les pié-
ces, qui pourraient entrainer tant de maux, avant qu'ils
donnent autorisation de les porter a la connaissance du
public ? Cette obligation d'ailleurs est inhérente au pouvoir
souverain, les Joyeuses Entrées 'imposaient 2 nos anciens
princes. « Nous promettons que nous défendrons notre
» pays et ses habitans contre les injustes prétentions au
» sujet des juridictions Ecclésiastiques. » Et notre Loi fon-
damentale art. 190, 191, 193 et 196 prescrit les mémes de-
voirs au Chef de I'Etat. Mais en admettant que les souve-
rains n’ont eu d’autre but, par 'examen préalable des bulles,
que celui que nous venons d'indiquer, il reste encore une
question A résoudre, c'est celle de savoir si en tout cas le
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droit de placet ne doit pas se borner exclusivement aux
bulles disciplinaires, et si I'on peut y soumettre aussi les
bulles dogmatiques. '

Voyons d'abord quels sont les rapports entre les bul-
les dogmatiques et la foi elle-méme.

N'estil pas prouvé que I'Eglise Catholique a conservé
en tout temps et en tous lieux, la foi des apétres,
d'aprés les traditions écrites et verbales, et que les ar-
ticles de la foi n'ont depuis éprouvé aucun changement ?
Est-il moins vrai, que nous devons sans hésiter , ad -
mettre et croire, que les dogmes de I'église nous ont
€té révélés par notre Sauveur, et quils sont, quand 2
leur essence , tout-a-fait indépendans d'une promulga-
tion postérieure ; laquelle, quoique trés-respectable sans
doute, n'est cependant qu’un moyen de rappeler les articles
de foi 2 notre mémoire , et n'est pas, quant a la forme ,
tout-a-fait indispensable; puisqu’il suffit que les dogmes
nous soient révélés par Dieu, soit par écrit soit autre-
ment, et que l'église les ait acceptés et en ait fixé le
sens ? ] '

Ne faut-il pas de. ce qui précéde , déduire la consé-
quence , que l'admission d'un dogme ne dépend nulle-
ment de la publication ou de l'exécution d'une bulle
dogmatique , et que nous devons croire. au dogme qui
nous a €té révélé par Dien, quand méme la publica-
tion de cette bulle ne pourrait avoir lieu par suite d'une
circonstance quelconque ? Et peut-on alors ne pas ad-
mettre , qu'en considérant les dogmes, ainsi qu'on doit .
le falre en eux-mémes et entiérement isolésde ces bulles,
le drou.de placet sans toucher en ried 2 la foi elle-méme,
se borne & la forme, 2 la promulgation, 4 la publica-
tion et 2 I'exécution d’'une bulle qui rappelle anx catho-
liques le devoir de professer tel ou tel article de foi;
en d'autres termes, la forme dont on se sert pour com-
muniquer cette bulle aux peuples, est un fait positif et
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extéricur , et ne peut jamais avoir de rapport avec la
religion considérée en elle-méme.

Les dogmes, comme nous l'avons dit plus haut , sont
les mémes en tout temps et partout, mais ne peut-on
pas pécher dans le choix des moyens, par lesquels on
veut les rappeler & la mémoire des fideles ? Doit-on juger
les circonstances ou d'autres peuples se trouvent, d'aprés
celles qui existent 2 Rome ou ailleurs lorsqu'on publie
une bulle? Et peut-on considérer tous les peuples , dans
tous les temps, sous le méme point de vae que les romains
ou d'autres étrangers. ‘

Si quelqu’un tombait dans cetle erreur, nous lui rap-
pellerions le schisme déplorable qu’ont produit entre les
Grecs et les Latins les maniéres différentes dont les peres
du concile de Constantinople et ceux du concile de To
lede ont établi le dogme de la descente du St.-Esprit;
il sera forcé d’avouer que le mode ou la forme sous la-
quelle on publie les articles de foi peut donner lien 2
des malentendus, quoique la foi soit essentiellement im--
muable;. et qu'il est par conséquent nécessaire, avant
qu'on permette la publication de bulles dogmatiques ,
obligatoires pour le peuple, d’examiner si cette publi-
cation doit se faire de telle ou de telle manidre, sous
telle ou telle forme.

Nous citerons an exemple plus récent , et plus connu :

Le pape Pie IV, enenvoyant le coucile de Trente , aux
évéques prescrivit une confession de foi, a laquelle tous -
les catholiques devaient se soumettre ; le concile de
Cambrai résolut d’y obliger expressément tous les im-
. primenrs, les libraires, et les instituteurs , et ce concile
proposa en méme temps a S. M. de vouloxr imposeT
la méme obligation aux magistrats et autres fonctionnaires
publics, mais Philippe II, aprés avoir fait examiner ce
decret par son conseil privé, déclara vouloir bien per-
mettre aux fonctionnaires publics, de faire la profession
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de foi, telle que I'Eglise l'avait établie et adoptée , mais
nullement telle que l'avait prescrite Pie IV dans son
formulaire. Ceci prouve a I'évidence que, tout en res-
pectant l'essence de la chose, on était loin de recon-
naitre la forme établie par le pape de sa propre auto-
rité ; et que Philippe Il ne croyait pas dépasser les bor-
nes de son autorité , en examinant la formule dont on
ferait usage pour la profession de foi. On voit méme ,
qu’en sa qualité de protecteur de la religion, il se croyait
obligé de ne pas souffrir d'altération dans les articles de
foi tels que I'Eglise les avait établis, et qu'il ne relata
dans son édit, que la profession de foi adoptée par 1'é-
glise Catholique, Apostolique et Romaine.

Si ces principes, reconnus par les cannonistes et les théo-
logiens les plus instruits, pouvaients étre contreditspar quel-
ques personnes, celles-ci ne contesteront pas sans doute ,
qu'au moyen de la publication de bulles dogmatiques, on
puisse ordonner et qu'on ait réellement ordonné aux fi-
deles, des choses contrairesanx droits naturels dela société,
aux priviléges de la Couronne, ou aux Jibertés et usa-
ges de I'fglise; lexpérience a si bien établi ce fait, que
pour pouvoir le nier il faudrait commencer par déchirer
toutes les pages de I'Histoire qui en offrent des preuves
" multipliées. Que 'on ne perde donc pointde vue, que le droit
de placet ne donne nullement au souverain le pouvoir de
s'immiscer dans ce qui concerne la foi, mais qu'il se borne
2 examiner si la bulle dogmatique ne renferme pas des
choses qui naient rien de comman avec la religion et qui
soient contraires aux lois fondamentales de I'Etat, ets'il en
est ainsi, comment peut-on alors méconnaitre l'exercice
de ce droit au point de nier que le souverain puisse ne
donner son consentement i la publication d'une bulle , obli- -
gatoire pour ses sujets, que pour autant qu'elle concerne

le spirituel seul et ne porte aucun préjudice aux intéréts
de I'Etat. '
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Qu'il nous soit encore permis de transcrire ici les paro-
les de St Augustin, relativement au devoir imposé au sou-
verain de défendre les lois de I'Eglise et de I'Etat, et de
repousser les atteintes qu'on voudrait y porter.

« I1 faut faire une distinction entre les choses qui sont
» nécessaires au salut, et celles qui ne le sont point. Jen-
» tends par choses nécessaires au salut, tout ce qui est
commandement de Dieu, et forme un article de foi ; mais
» je ne considére pas comme nécessaire au salut, ce qui
» ne sert qu'a nous faire parvenir 2 un degré plus élevé de
» perfection; une telle perfection doit étre en rapport
» avec les Lois temporelles puisqu’elle n'est pas spéciale.
» ment ordonnée par "Btre supréme, mais seulement pro-
» posée comme un but que I'on conseille 3 I'homme d’at- -
» teindre : I'obéissance aux Lois de 1'Etat, au contraire , est
» un ordre exprés de la Divinité, et nécessaire au salut
» méme; et il s'ensuit que tout ce que le Souverain est
» obligé de prescrire dans l'intérét de son-Royamme et qui
» n'est pas contraire aux préceptes de Dieu, doit étre exé-
» cuté avant les ordres qui ne servent qu’a la simple perfec-
» tion;etlorsque ces derniers sont préjudiciables anx inté-
» rétsde la société, il est du devoir du pouvoir temporel de
» les repousser, afin quele bien qu'ils feraient a la religion
ne soit pas surpass€ parle mal qu'ils pourraient entrai-
ner. » Nous ticherons d’éclaircir ces principes : Il est
nécessaire au salut que la doctrine de 1'Eglise soit annoncée,
que I'Evangile soit préché, et le pouvoir temporel ne peut
jamais y mettre obstacle; mais il n’est pas absolument né-
cessaire au salut, que 1'Evangile soit annoncé par tel ou tel
prétre, en tel endroit ouen tel autre, 2 telle heure, ou de
telle maniére ; I'Etat au contraire, peut avoir un trds grand
intérét i ce que tel prétre s'abstienne de précher, parcequ'il
séme Ja discorde; 2 ce que I'on ne préche pas dans tel en-
droit de la ville, parceque cela pourrait donner lieu & des
troubles; A ce que les prédications ne se fassent pas 4 une

<
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telle heure , parceque I'intérét public ne permet pas qae le
peuple soit alors distrait de ses travaux. .

Faudra-t-il encore, aprés tout ce qui précéde, prouver par
des exemples, comment le pouvoir temporel, méme sous
les anciens Rois de France, s'est toujours opposé aux pré-
tentions injustes du spirituel? ne sait-on pas, et M* Van
Lottom surtout peut il ignorer, quen 1209 les Evéques
d'Orléans et d'Auxerne voulurent s'éloigner de I'armée sous
prétexte qu'ils n'étaient pas obligés d'y rester lorsque le Roi
nes'y trouvait pas en personne, maisqu'ils furent condamnés
par ce dernier 2 une amende pécuniaire, et que leurs biens
furent confisqués 2 défaut de paiement ? ignore-t-il,
qu'ayant porté plainte au Pape Innocent III, ce pontife dé-
“clara « qu'il ne voulait pas porter atteinte aux Lois du
» Royaume, et que les Evéques étaient tenus de payer I'd-
» mende a laquelle ils avaient été condamnés par le Roi » ?

Si M* Van Lottom a jamais lu G. de Nougeriaco, il y aura
encore trouvé le fait suivant, que nous transcrivons comme
un exemple mémorable du maintien des droits du souverain
et des sujets. '

Les Evéques de France ayant représenté 2 St Louis que
la religion chrétienne souffrait beaucoup par sa faute, le
Roi surpris se signa, et demanda comment cela était pos-
sible, 2 quoi les Evéques répondirent que personne ne
voulait plus se faire relever de 'excommunication prononcée
contre lui; ils ajoutérent, que le Roi devait ordonner aux
juges de forcer ceux qui étaient excommuniés a implorer
Yabsolution des censures dans I'an et jour ; mais le Roi ré-
pliqua, qu’il donnerait volontiers cet ordre aprés que les
tribunaux auraient décidé que I'excommunication était
juste. Les Evéques soutinrent alors que les laics n'avaient pas
le droit d'examiner si I'excommaunication est juste on non ;
mais St Louis leur répondit qu'il ne donnerait jamais des
ordres & cet égard au juge avant que cet examen n'eiit eu
lieu; qu'il craindrait, en ‘agissant autrement, de commet-
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tre une grande injustice ; et il cita, pour exemple, le Comte
de Bretagne excommuni€ par les Evéques et qui avait plaidé
pendant sept ans contre eux, et avait fini par gagner sa
cause et recevoir I'absolution 2 Rome : « Si je 'avais forcé
» la premiére année, ajouta St Louis, de se faire absoudre,
» il aurait dii se soumettre & une pénitence que les Evé-
» ques d'aprés l'issue du procés lui avaient injustement in-
» ﬂigée » '

Voici un second exemple qui sans doute ne sera pas non
plus inconnu 2 Mr Van Lottom.

Dans les temps ot les Papes voulurent s'arroger le droit
de disposer de tous les empires de la chrétienté, et d'dter
la couronne aux princes qui osérent résister a leurs pré-
tentions, Boniface VIII ordonna a Philippe le Bel (1236)
de ne pas faire la guerre au Roi d’Angleterrc, en disant
qu'il s'agissait de la paix et de la concorde entre les prin-
ces chrétiens, et par conséquent du commandement de la
charité chrétienne, le point le plus essentiel du Chris.
tianisme ; que rien n'intéressait tant le salut des &dmes
qu’une guerre juste ou injuste,— que le Pape comme chef,
de I'Eglise était seul compétant pour juger les affaires qui
intéressent le salut, et qu'l était du devoir du Roi de
lui obéir en toute humilité. Mais Philippe ne se laissa pas
intimider par les belles paroles du Pape, et répondit que
lorsqu'il s’agit de faire la guerre ou la paix, les Rois ne
reconnaissent d’autre autorité que Dieu et leur épée, et
que les Papes qui abusent des armes spirituelles . oublient
qu'eux mémes ils sont dépendants de I'Eglise et des Con-
ciles cecuméniques.

Ces exemples nous paraissent suffisans pour prouver,
que les Princes sont obligés de. veiller 3 ce que leurs
droits ne soient 12sés d'aucune maniére; et 2 ce que les
fondemens des sociétés politiques ne soient pas ébran-
lés. C'était pour ces motifs que les Princes ont toujours
exercé le droit de Placet , et nous allons le prouver
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maintenant, en ce qui concerne les Souverains des Pays-
Bas, par des faits historiques irrécusables.

Déja avant le 14° Sidcle , il était défendu dans les Pays-
Bas de donner suite aux rescrits des Papes, non revétus
du placet. 1l est vrai que Rome employait tous les moyens
pour faire changer cette législation, mais jamais on n'a
pu y réussir auprés de nos Cours; ce qui est d’autant
plus remarquable , que les membres de ces Cours étaient
des hommes d'une piété reconnue, et qui auraient plu-
tot tout sacrifié que de porter atteinte 2 I'essence de la
religion.

Le Duc. de Bourgogne se plaint déja dans un Edit du
3 Janvier 1447, que le clergé publie beaucoup de ré-
glemens oppressifs, et il dit que cet abus provient de
ce qu'on sétait écarté des anciens usages d’aprés les-
quels de pareils réglemens devaient étre préalablement
soumis 2 I'examen du pouvoir temporel.

Dans le méme édit, il remet en vigueur ces anciens usa-
ges, « Ce désordre y est-il dit, doit étre attribué a ceux
» qui, voulant profiter des rescrits de la Cour de Rome,
» ont manqué de les porter & nos cours de justice et
» 3 nos magistrats pour leur exposer pourquoi ils les
» ont obtenus, et qu'ils n'ont point demandé leur per-
» mission et consentement, comme on 1z pratiqué par
» le passé, conformément 2 la coutume ancienne. »

De cette disposition étaient senlement exceptés les bé-
néfices ecclésiastiques , mais puisque les collations donnaient
lieu, de Ja part des romains, 2 beaucoup de troubles
et de vexations, ces bénéfices ont été compris dans
I'inhibition générale par I'édit de Iarchiduc Maximilien ,
da 12 septembre 1482 : ’

« Pour considération desquelles choses ( s¢avoir plu-
» sieurs abus) le cours des dittes bulles, graces et au-
» tres provisions n'y est admis, qui est le grand bien,
» tranquillité et soulagement des églises et des subjects
» inhabitans en iceux royaume et contrées. »
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Nous lisons en outre que l'archiduc Maximilien par

son €dit du 20 mai 1497 a permis, & la vérité, que la
cour de Rome conférit a Tavenir les bénélices ecclé-
siastiques , mais ce' n'était que sous la condition que
les provisions seraient préalablement examinées et ap-
prouvées par la cour souveraine, et aprés que l'on aurait
demandé €t obtenu le plucet. « Nons défendons, ( telles

»

»

sont les paroles de I'édit) par ces présentes, a toutes
personnes d’'église, séculiers et autres , tant détrangers
comme subjets , natifs de nos-dits pays et seigneuries,
de quelque état ou condition quils soyent, qu'ils
n'exécutent ou permettent exécuter aucunes lettres,
expectations, réservations, procés, sentences, exécu-
toriales, ni autres bulles et provisions apostoliques
des bénéfices estans en nos-dits pays : sur peine de
perdre le fruict et effect d'icelles, et d'estre bannis
hors d’'iceux nos pays et seigneuries, etc.,’jusques a
ce que lesdites provisions et bulles auront €té veués
en nostre dit grand conseil, et que pour exécution
d'icelles aurons accordé nos lettres patentes de con-
sentement en forme deiie : »

Le pas'sage suivant se trouve dans les lettres patentes

de'la reine Marie de Bourgogne du g mars 1553 , « aussi

»

»

il ne serait raisonnable ‘que lesdits légats ou nonces
eussent plus de prérogatives que uotre Saint-Pére le
Pape, méme sur les bulles desquels se sont toujours
demandés placets particuliers, autrement ont €té re-
jeste's. »

La pragmatique -sanction surtout est trés-remarquable.
Desiderans que les affaires ecclésiastiques soyent con-
duits, maintenus et reglez selon les anciennes consti:
tutions , canons, et conciles de la sainte-Eglise a I'hon-
neur de Dieu et salut de nos ames, avons par advis
et délibération de nos principaux consaux , souverains
et provinciaux de par dega, ordonné, statué et

3
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_» déclaré, par forme et édict perpétuel , comme" ordon-
» nonms, et que nulles bulles, provisions ny autres dépéches
» ou impétrations de Rome, ny des Legats ou Nonces
» apostoliques ou revocations d’aucunes, graces, in-
» dults, priviléges tant généraux que particuliers, ny
» aussi aucune sentence ou exécutoriales rendues et
» decretées hors nos-dits pays de par dega, tendant direc-
» tement ou indirectement, au préjudice de ceite répu-
» blique ou d'aucun tiers particulier, se puissent ad-
» mettre, sortir effect en ]'ugement ou dehors n'y estre
» mises en exécution en iceux nos pays de par deca,
» n'est que préalablement les dites bulles, lettres, sen-
» tences et autres impétrations, ayant esté veués et
» visitées et examinées par nos et nestre conseil privé
» ou en nostre conseil de Brabant, et que les "impé-
» trans ayent obtenu nos lettres patentes de placet a
» coc pertinentes sur peine de perdre leffect des dites
» bulles et provisions et d'estre bannis & nos pays et
» corrigés & l'exemple des autres. »

Paul V, voulant se ménager de linfluence dans 1'Uni-
versité de Louvain, accorda en 1619 différens priviléges
a cette umvers1te, relativement & la collation des béné-
fices, mais ces priviléges n’eurent aucun effet avant les let-
tres .d'octroi  accordées dans la méme année , par les
archiducs Albert et Isabelle.

Le Concile de Trentc, quoique fort agréable au Gou-
vernement Espagnol de ce temps-la, ne fat cependant
point accepté avant d’avoir ét€ soumis a I'’examen du pou-
voir temporel, qui rejeta aussi beaucoup de disposi-
tions, comme €tant contraires aux droits et hauteurs du
Souverain, ainsi qu'aux droits des magistrats et des sujets;
telle €tait entre-autres la - dispesition, relative A 1'établis-
sement des petits sémmalres et & l'instruction que l'on
y donnerait.

Dans une adresse présentée au Gouverneur-Général en

o
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1647 , le Conseil de Brabant dit, qu'il se croit obligé
de communiquer ses observations au sujet de la Bulle in
Eminenti , parce que cette Bulle contenait des expressions
qui trahissaient l'intention des Romains de se soustraire
a l'obligation du placet Royal. Le Chancelier écrivit A
ce sujeta ’Archiduc : « Les Romains ont taché d’introduire
» par de ¢a forin€ inusité, pour anéantir les droits(de placet)
» de sa Majesté, 2 quoi on s'est chaque fois opposé afin
» de maintenir le droit et autorité de S. M. et précaver
» lintérét que ses sujets tant ecclésiastiques que laics
» viendraient 2 souffrir par semblables nouveautés, »

Les Etats de Brabant propostrent de veiller  ce que
la publication de cette Bulle ne portit aucun préjudice
aux priviléges, usages et coutumes de la province et a ce
que la publication d’aucun rescrit papal, quoique envoyé
de Rome, n'elit lien avant qu'on eiit obtenu le placet et

"l'autorisation de le promulguer dans ce Pays-ci.

Il s’en suivit, que cette Bulle ne fut rendue publique

quen 1651, et seulement aprés avoir subi des modifica-

. tions. L’Internonce osa s’y opposer par écrit, mais son
protétfut annul€ le 23 Juin de la méme année, par l'archi-
duc Gouverneur-Genéral. Le Pape Innocent X soutint avec
énergie la cause de son énvoy€; tandis que l'archiduc de
son c6té prit 'avis du Conseil de Brabant, et cette cour
défendit de nouveau dans une consultation du 16 Février
1652, le droit du placet royal contre toutes les atteintes
de la part de Rome. ‘

En 1691 l'archevéque de' Malines avait publié sur la
demande de I'Internonce et sans avoir observé les forma.
lités d'usage , les deux décrets connus d’Alexandre VII
et de Clément IX: le Procureur du Roi prés la Cour de
Braband, exigea l'annulation de cette publication ; cette
annulation fut prononcée, et l'archevéque déclara posi.
tivement le 30 Mars suivant qu'il n'avait pas publi€ le
' décret papal, de sa propre autorité, et qu’il ne ferait a
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I'avenir pareille publication de rescrits d¢ Rome sans
avoir préalablement demandé et obtenu le placer.

Le Duc de Lorraine, en sa qualité de Gouverneur-Gé
néral, accepta en 1759 la Bulle du Jubilé 2 I'occasion
de Vélection de Clément XIII; « Mais ayant remarqué (ce
» sont les paroles de I'arrété par lequel il accorda le pla-
» cel) que les Rescrits du Pape font mention de la Bulle
» in Ceend Domini, nous faisons défense a tous nos Evé-
» quesd’en parler dans leurs Lettres pastorales, et nous
» déclarons que le présent placet ne pourra jamais pré-
» judicier aux droits et hauteurs de S. M. ou aux privi-
» léges de ses sujets. »

L’Evéque de Tournai ayant publié en 1726 une Bulle
de Jubilé accordée par Rome sans l'autorisation du Gou-
vernement, il fut rappelé a son devoir par décret du 25
Juin de la méme année, et on lui ordonna de faire trans
crire ce Décret dans le registre des résolutions et an-
notations du Chapitre, aﬁn de prévenir de pareils abus
pour 1'avenir.

Nous avons vu en 1731 des arréts du grand Couseil de
Malines et de Braband, par lesquels on annula sur les
conclusions du Procureur-Général une bulle de Pie VI dans
laquelle on déclarait entaché d’hérésie, 'ouvrage d'un de
nos cannonistes. Le Cardinal de Frankenberg, Primat de
la Belgique, qui avait coopéré a cette publication, fut
appelé & Vienne pour rendre compte de sa conduite, tan-
dis que le Nonce recut l'ordre de quitter Bruxelles en
48 heures et les Etats Autrichiens en quatorze jours.

* Est-il nécessaire de citer d'autres exemples pour prou-
ver que jamais les Bulles des Papes n'ont été publiées dans
ces Pays-ci avantd’avoir été soumises 2 la formalité du pla-
cet ? Est-il nécessaire d’ajouter, que non seulement ce droit
a été exercé dans les Pays-Bas, mais méme depuis cingq

- siécles sous différentes dénominations en Autriche, en Hon-

grie , dans la Bohéme , la Moravie, la Silésie, la Pologne,
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CEspagne, le Piémont, la France et dans tous les Etats de
Ultalie, sans en excepter méme le Royaume de Naples,
quoique ce pays fit un fief du Pape.

Nous ferons observer encore, relativement a la Franca
que lorsqu il fut question en 1595 du retour de Henri IV
dans le sein de I'Eglise Catholique, on envoya le Cardinal
Duperron a Rome pour traiter de cette affaire, et que
Clément VIII stipula alors, comme condition de l'abso-
lution, l'acceptation et la publication du Concile de Trente
dans le Royaume de France, sans restrictions ni ré-
clamations aucunes ; mais cette demande fut rejetée , parce
qu’une acceptation pure et simple du Concile était con-
traire aux Lois et anciens usages du pays et pourrait par
conséquent faire naitre des troubles dans I'Etat. Aprés avoir
long-temps négocié au sujet de cette difficulté, on con-
vint & la fin, que le Concile de Trente serait accepté i la
vérité , mais sans les articles qui pourraient troubler le repos
public « exception, 'dit le cardinal Duperron, dans ses
lettres, » que nous n'avons pu obtenir sans les plus gran-
« ‘des peines. »

Que I'on juge maintenant sans préventlon, ce fait histori-
‘que , qui ne peut étre révoqué en doute , et 'on avouera
certainement , que le Pape en concédant cette restriction
dans l'acceptation du concile, a lui méme reconnu, dans
le roi de France , le droit d’examiner le concile de Trents
pour s'assurer quels étaient les points susceptnbles d’étre
admis ou rejetés.

Rome a donc reconnu elle-méme, que les lois d'u
concile cecuménique , le plus célébre de tous ceux qul
ayent .jamais eu lieu , et dont les dispositions ont rap
port, aussi bien A des points de dogme , que de dicipline ,
doivent étre soumises au pouvoir temporel avant qu’elles
puissent étre publiées, pour qu'on soit certain que leur
acceptation n'est pas incompatible avec le repos et le
bon ordre. Et si cela est indubitable, que dira:t-on alors



38  OBSERVATIONS SUR LES LIBERTES

du méme droit des somverains, relativement 2 de sim-
ples bulles, brefs et rescrits, provenant de la cour de
Rome , et qui quelquefois nont été obtenus que sub-et-
obrebtivement. (r)

Mais on ne doit pas mal mterpréter ce qui précéde , et,
de ce que nous avons dit que ni le Pape ni les conciles
ne peuvent établir un article de foi, on ne doit pas
tirer la conséquence, que, dans notve systéme , les dé-
crets des conciles et les bulles des papes ne' seraient pas
essentiellement nécessaires pour exercer les fonctions
pastorales qui ont été confiées aux apotres et & leurs
successeurs. Nous sommes au contraire persuadé, que la
religion catholique ne peut exister sans l'unité de I'Eglise,
que cette unité de l'église ensetgnante dans son état or-
dinaire est dispersée, mais qu'elle peut se réunir dans un
concile si les circonstances l'exigent , ce qui arrive d'or-
dinaire lorsque de grandes disputes s'élévent sur les ar-
ticles de foi, et que la décision de l'autorité ecclésias-
tique devient nécessaire. Mais ces décisions ne sont pas
pour cela des dogmes de la religion chrétienne. L'Eglise
réunie donne seulement par 12 une nouvelle force A tout
ce que I'Eglise dispersée a conservé par la tradition et
adopté comme article de foi. (2)

(1) Leges firmantur cum moribus utentium approbantur. G ratian
Dist : 4.

Certum est legem nullam vim obtmerc si ab initio rejecta faerit
a subditis, nam maxime presumendum est, cam legem, que a Re-
publica mon accipitur, ei non convenirc. Covarruvias Lib, 2. Va-
rias : Resol. Cap. 16, No.6.

(2) Vincent. Lerin. Common (-a 434) c. 23. Quid unquam aliud
conciliorum decretis cnisa est (ecclesia), nisi ut quod antea simplici-
ter credebatur, hoc idem postea diligentius crederetur, quod antea
tentius predicabatur, hoc idem postea instantius predicaretur. Quod
antea securius colebatur , hoc idem potius sollicitius excoleretur ? Hoc
inquam semper, neque quicquam preterea, hereticorum novitatibus
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L'infaillibilité du concile ne s'étend qu'a de pareilles
déc1s1ons, mais nullement aux systémes historiques ou
sclentlﬁques dont le concile se sert quelquefms pour ba-
ser et corroborer ses décisions, pas plus quaux régle-
mens disciplinaires. (1)

Nous reconnaissons de méme dans le Pape, et quoi-
que nous ne lui attribuions point l'infaillibilité, la supré-
matie de juridiction sur les autres évéques, et son droit
d’en faire usage chaque fois que les évéques portent at-

teinte au dogme ou rompent l'unité de I'église dont il

est le centre; nous sommes convaincu, que ce droit
a pour but la conservation de l'unité de la foi, des
moeeurs et de disciPline générale , et que sans lui, ce but
ne pourrait jamais étre atteint. Au Saint-P2re appartient par
¢onséquent la surveillance sur toute I'église , (2) c'est
lui qui doit veiller 2 I'observation exacte des canons, (3)
qui doit ramener A leur devoir les prétres négligens,
et maintenir l'ordre, la concorde et la paix de I'églive.
Nous ne doutons nullement de tous ces points , mais nous
sommes loinaussi de professer I'héresie contraire , d’aprés
laquelle la primauté du Pape s'étendrait plus loin que le
pouvoir dont I'apdtre St.-Paul fut revétu ; nous ne croyons
pas que cette primauté soit telle que le Pape puisse

excitata , conciliorum suorum decretis Catholica perfecit ecclesia nisi
ut quod primo a majoribus sola traditione susceperat. Hoc deinde pos-
teris etiam per scripture chirographum consignaret, magnam rerum
summam paucis litteris comprehendendo, et plerumque, propter in-
telligentie lucem , non novum fidei sensum novae appellatmms pro-
prietate signando.

(1) C. 11, § 1. D. XII, (August. a foo.)C. 2, D, XIV. (Leo I, C. a
443.) C. 8, X De consang. et affin. (4. 14. ) C. 24, de Sent. excom.
in VL ( 511.)

(2) C. 12, GXXIV q 1.{Innoct a 417) C. 7 pr. C de summ. Tri-
nit. (1. 1.) .

(3) C. 2, CXXI q.i.(Leo 1, a 447.) C. 1. (Gelass. a 4g5.)
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considérer les évéques seulement comme ses mandataires,
ou comme des agents placés par lui dans les divers Evé-
chés , afin de les administrer sous sa souveraine puissance
et d'aprés ses ordres. (1) Nous partageons au contraire ,
V'opinion de St. Bernard (2) qui dit dans sa lettre au pape
Eugéne III. « Ne perdez point de vue surtout , que 1'église
» de Rome dont vous étes le chef daprés la volonté de
» Dieu, est la mére et non pas la dominatrice des autres
» églises, et que vous n'éles pas- le mattre , le souverain ,
v mais Pégal des évéques. »

Nous distinguons par conséquent les deux élémens du
gouvernement de l'église , de la maniére suivante :

Le pouvoir de gouverner réside en tant qu’il concerne
la tradition et I'explication de la révélation , dans tous les
apbtres et non pas dans un seul , d'od il suit que Vin-
faillibilité ne peut étre attibuée 2 une seule personne ,
ou au Pape , mais seulement a I'Eglise entiére.

‘1ln’y a de méme aucune diflérence essentielle entre la
primauté et l'épiscopat, relativement & la faculté d'exer-
cer le saint ministére, car cette différence ne peut étre
déduite ni d'aucune institution divine , ni du principe de
I'unité ; mais en ce qui concerne la juridiction, la pri-
mauté a des priviléges essentiels , tant d’aprés les paro-
les que d’aprés le but de son institution ; ces priviléges
sont par exemple , la puissance pléniére nécessaire au gou-
vernement de l’Eglise universelle , tandis que la puissance
des évéques, comme simples membres, ne s'étend qu'a
cette partiev de I'église qui est soumise a leur surveillance,

(1) Attendite vobis et universis greegi quo vos in Spiritus Sanctus
posuit episcopos regere ecclesiam Dei.

(2) Epist. St. Bernardi ad Papam Eugenium III, de consider, Lib.
IV, Capp. 7.

.
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Episcopi sunt vocati in partem sollicitudinis. (1) Le Pape
doit donc veiller comme un pére au salut de I’Eglise , il
doit exhorter , enseigner et punir. Mais il ne peut pas dans
tout ceci, agir arbitrairement, ses actes doivent étre en
harmonie avec l'esprit et la pratique de l’Eglise, les dé-
crets des conciles ceccuméniques (2) et 'intérét de la chré-
tienté, qu'il ne peat jamais perdre de vue, pas plus que
les anciens usages et coutumes. (3) Ses actes doivent por-
ter le caractére d’'un gouvernement doux ct paternel ; (4)
il ne doit pas porter atteinte aux droits existans, il doit
respecter le pouvoir temporel et agir conformément a 'es-
prit et au caractére des nations ; mais il n’a aucun droit
de simmiscer soit directement, soit indirectement dans
P'administration intévieure des évéchés, aussi long-temps
que le bon ordre y régne et que les lois de 1'Eglise y

sont observées.

Le deuxiéme des articles organiques est ainsi congu

« Aucun individu se disant nonce , légat, vicaire ou
» commissaire apostolique, ou se prévalant de toute autre
dénomination, ne pourra sans la méme autorisation ,
* exercer sur le sol francais, ni ailleurs, aucune fonction,
relative aux affaires de I'église gallicane. »

T

(1) Conzil. Basil. in respons. Syn. A. 143. Summus Pontifex, quod ca-
put sit et primas ecclesie et solus in plenitudinem potestatis vocatus
sit, allii in partem sollicitudinis, et multo hujusmodi : — Ista plane
fatemur et credimus, operamque in hoc sacro consilii dare intendi
mus ,ut omnes eamdem sententiam credant. )

(2) C. 14. C XXV. g. I (Conc. Chalc a. 451) C. I. eod. Gelas. ao.
495) C. 17 C. XXV.g. 2. (Leo L. a. 452.

(3) C. 6. C. XXV. g I (Urban. inc. a) C. 7. cod. (Zozim. a. §18) C.
19. C. XXV, g. 2.(Gelas. a. 494) C. Zs. eod. (cap. irro).

(%) Gregor. I (—604) Epist. VIII. 3o0. Verbum jussitionis peto a meo
auditu removete , quia scio, quis sum, qui estis, loco enim mibi
fratres estis, moribus patres.
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Quoique Mr Van Lottom , ne fasse point mention de cet
article, neus avons néanmoins pens€ qu'il ne serait pas
inutile d'examiner , si les dispositions qu'il renferme sont
aussi insolites que quelques personnes pourraient se 1'ima-
giner,

Nous croyons que cet article n’a été passé sous silence,
que parceque l'auteur n'y a rien trouvé qui pit donner
lien & des réclamations; car personne n'ignore qu'un en-
voyé ordinaire n’est jamais regu, en Italie comme ailleurs,
avant d’avoir présenté ses lettres de créance : en effet, dés
le 12° siécle, nous trouvons dans une lettre de I'empereur
Frédéric , une sortie violente contre les nonces non reconus
qui se rendaient coupables de vexationsen vers les sujets. (1)

Mais ce qui est bien plus fort que la prohibition con-
tenue dans le 2 des articles organiques, c'est l'usage an-
ciennement regu en France , en Angleterre, en Espagne et
dans les Pays-Bas , de ne recevoir aucun Nonce avant qu'il
n’elit remis ses bulles au souverain, (2) qui y faisait ordinai-
rement beancoup de modifications et ne mangnaitpas d’en
retrancher tout ce qui pouvait porteratteinte aux droitsde
sa couronne, i ceux de ses sujets ou aux libertés de I’Eglise.

Le Nonce devait en outre promettre sous serment de ne
rien entreprendre de toute autre maniéré contre ces
mémes droits ou mémes libertés. Ces dispositions furent
renouvelées postérieurement par lettres de Charles V. du
13 mai 1531 et de Philippe II du 18 décembre 1557.

Le 3¢ des articles organiques porte : « que les décrets
» des synodes étrangers, méme ceux des conciles géné-
» raux, ne pourront étre publiés avant que le gouver-

(1) Goldass. Tom. Const. Imperat. Edit. 1607, pag. 58.

(2) Fran. Marciis , Dec. Delph. part. a2, dec. 14; R. Choppinus de
P. S. Lib. 2. Tit. 4; Mornacwus Ad, L. 1, Cod. de summa Trinit* Co-
varruvias, Pract. queest. c. 35, §4, Bobadilla Lib. 3, cap. 2, dela
|unsd Réal. ‘
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» nement en ait examiné la forme , leur conformité avec
» les lois , droits et franchises de I'Etat, et tout ce qui
» dans leur publication, pourrait altérer ou intéresser
» la tranquillité publique. »

Il nous parait superfla de nous arréte'r 3 l'examien de
cet article; car nous nous flattons d’aveir compris, dans
notre discussion sur larlicle 1¢F tout ce qui pourrait s'ap-
pliquer ici ; mais nous croyons devoir nous livrer 4 quel-
ques développemens au sujet de lart. 4, qui défend
« d’assembler aucun concile national ou métropolitain ;
.» aucun synode diocésain, aucune assemblée délibérante,
»_ sans la permission expresse du gouvernement. »

La disposition prohibitive de cet article est aussi
beaucoup moins étendue, que {'ancienne coutume obser- .
vée dans les Pays-Bas, qui attribmait au souverain lui-
méme le droit de convoquer de pareils synodes dans l'in-
térét de l’Eglise , ou de donner l'autorisation , nécessaire
pour cette convocation : 1l nommait en outre dans tous
les cas un commissaire royal, chargé d'assister aux dé-
libérations de Passemblée, dont les décisions n'étaient exé-
cutées qu’aprés avoir été examinées par le gouverne-
ment.

Maximilien 2 Bergis archevéque de Cambrai ( a* 1565)
et Mathieu Hovius archevéque de Malines (1607) nous
donnent les raisons de l'exercice non interrompu de ce
droit, « cest, disent-ils, parcequele souverain a un vé-
» ritable intérét & savoir, quel est le but de ces assem-
» blées nombreuses, réunies dans ses états ; et parce-
» qu'en outre sans lintervention de l'autorité royale,

» serait presqu'impossible au métropolitain de maintenir
» la concorde entre toutes les personnes qui y assis-
» tent. » (1)

(1) Van Espen, Jus Ecclesiasticum, part. 5, tit. XX. De synodis
provincialibus.
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Mais si les rois, enleur qualité d'exécuteurs des saints
canons et de défenseurs de la discipline de. I’Eglise , as-
semblaient les évéques pour tenir les synodes, le droit
de délibérer et de poser des décisions n'en €tait pas moins
exercé par le métropolitain et par les évéques : le com-
missaire du roi assistait aux assemblées, non pas pour pren-
dre part aux délibérations ; mais parceque sa présence
etait jugée nécéssaire pour y - maintenir lordre et la
concorde , et surtout veiller a ce qu'il ne s’y passit rien
qui pit préjudicier aux droits de la coaronne ou 2 ceux
des sujets. '

Pour peu que l'on réfléchisse au but de cette présence,
on se convaincra sans doute de sa nécessité , et par suite on
avouera qu'il devait non-seulement entrer dans les droits
mais encore dans les devoirs.dugouvernement, dintervenir
par son autorisation préalable, dans la convocation des sy-
nodes ; en s'écartant de ces anciens usages, il n’aurait plus
la garantie qu'il est en droit d'exiger, et I'on pourrait fort
bien dans cesassemblées prendre des déterminations, qui
porteraient atteinte aux mberéts de I'Etat et ébranleraient
ses institutions.

Nous citerons ici deux exemples pour prouver que le
pouvoir temporel dans les Pays-Bas, aexercé ce droit cha-
que fois qu'il s'agissait d'assembler les conciles provin-
ciaux. Lorsque I'’Archevéque d'Utrecht convoqua en 1566
un concile, les Evéques de Leeuwaarden et de Deventer
R. Drutius et J. Malensius demandaient 3 la duchesse de
Parme, s'il leur é€tait permis  d'assister. au synode,
quoique nayant pas encore regu linstitution canonique,
et n'étant pas en possession de leur Evéché. La princesse
écrivit & ce sujet le 21 octobre de la méme année & I'Ar-
chevéque « qu’ ayant pris en considération le savoir , la
» conduite exemplaire et les autres bonnes qualités de ces
» deux Evéques, elle avait jugé 2 propos de les autoriser
» & se rendre au concile, afin de contribuer par leur sa-
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» gesse et leurs bons conseils, 2 I'établissement d'un nreil-
» leur ordre de chose, dans l'intérét de la sainte religion,
» de 'Eglise et du clergé. » (1)

Voici le second exemple : En 1568; le président du
conseil souverain et le doyen du chapitre de Ste-Gadule
a Bruxelles, furent envoyés par le duc d’Albe au concile *
d'Utrecht, en qualité de commissaires du Roi, et pour se
- joindre 2 I'Archevéque, pour concilier les différens qui
s'étaient €levés entre quelques Evéques. (2) ,

Mr. le curé Van Lottem a également passé sous silence
le 5¢ des articles organiques « portant que toutesles fonc-
» tions ecclésiastiques seraient gratuites, sauf les oblations
» qui seraient autoris€es et fixées par les- réglemens. »

Nous ne pensons pas non plus, que cette disposition
puisse donner lieu 2 des réclamations, car elle est con-
forme entr'autres aux décrets des conciles de Tolede (1347)
canon 6, ainsi qu'a celui du synode de Malines, 1570 tit.
de Dec. cap. x1 portant « Il est défendu sous peine de sus-
» pension , aux curés et autres ecclésiastiques , de stipuler
» tant par eux-mémes que par l'intervention d’'un tiers,
» soit directement soit indirectement, qu'on leur paiera
» quelque chose pour la célébration des messes; mais ils
» pourront accepter ce qui leur sera offert volontairement
» 2 cet effet. » ‘

Nous voici arrivé a lart 6 qui est plus important :
« Il y aura recours au conseil d'Etat dans tous les cas
» d’abus de la part de supérieurs et autres personnes ec-
» clésiastiques. Les cas d'abus sont l'usurpation ou l'ex-
» cés de pouvoir, la contravention aux lois et réglemens
» de la république, l'infraction aux régles consacrées par

(1) Acta synod. Ultraj. sess. g. Le Plat, tom. VII, Part. 1, Monum
Conc. Trident. pag. o6, 101, 124, 133, 135, 145, 195, 196, 199
200, .

(3) Vigilius, Analecta Belgica, vol. 2, pag. 478. Le Plat L. c.



46  OBSERVATIONS SUR LES LIBERTES

» les canons regus en France, lattentat aux libertés,
» franchises et coutumes de I'Eglise gallicane, et toute
» entreprise on tout procédé qui dans I'exercice du culte,
» peut compromettre I'honneur des citoyens, troubler
» arbitrairement leur conscience, dégénerer contre eux en
» oppression, en injure ou en scandale public.

Mr. V. L. n’a fait que quelques légéres observations
sur cet article, mais sans nous faire connaitre les motifs
sur lesquels ils fondait sa désapprobation : nous voila
encore une fois livré A nos propres forces, et I'histoire
de I'Eglise Belgique sera par conséquent notre seul guide
- dans 'examen de cet article; c'est1a que nous verrons,
si cette disposition est aussi nouvelle qu'elle le parait,
et s'il est vrai qu'elle ne doive son existence qu'a la ré-
volation frangaise. »

Le but de cet article est de prévenir tout abus de pou-
voir , toute atteinte aux droits des tiers, et 'on peut, il
nous semble, supposer avec quelque vraisemblance , qu'an-
ciennement comme alors, on avait songé  la répression
de ces sortes de délits, et donné aux opprimés l'occasion
d'implorer le secours des Lois et du pouvoir temporel.

Nous disons abus de pouvoir, afin de faire une dis-
-tinction entre de pareils actes extéricurs et le for inté-
rieur de la jurisdiction spirituelle, i laquelle seule appar-
tient la connaissance de tout ce qui est véritablement cas
~ de conscience; jurisdiction qui ne peut-étre entravée et
qui marche méme de pair avec I'obligation , d'infliger des
. peines spirituelles aux pécheurs et de les maintenir dans
le chemin de la vertu par tous les moyens licites. Nous .
pertageons donc ici P'opinion de Mr. V.L.' et nous con-
venons avec lui, que le Gouvernement violerait les droits
de I'Eglise, -s'il défendait au clergé dans ces cas, de rem-
plir scrupuleusement ses devoirs : 'exemple cité par Mr.
V. L. nous parait trés-juste , et nous sommes également
persuadé , que l'on ne pourrait inquiéter un prétre parce

‘.",



DE L'’EGLISE BELGIQUE. 47

‘qu'il aurait refusé les sainis sacremens 3 des catholi-
ques, mariés d’aprés les rites de l’Eglite, et qui se se-
raient divorcés, et auraient contracté un nouveau mariage
pendant la vie d'un premier époux ; car aux yeux de I'E-
glise une telle action est un crime abominable que le
prétre est obligé de punir.

Mais nous osons demander , si I'article précite est bien
applicable a des cas semblables, et s'il ne se borne pas
aux affaires purement temporelles? C'est & dire aux at-
teintes portées_aux droits de tiers, aux abus de pouvoir
et & la violation des lois de U'Etat? Supposons, dans
I'exemple donné, que le confesseur au lieu d'user sim-
plement de inoyens spirituels, pour ramener les pécheurs’
dans le chemin de la vertu, abuse de son autorité et de
son influence, et force les époux 2 l'aide de ces mémes
moyens, d'agir en contravention aux lois de I'Etat, qu'il
les fasse déshériter par leurs parents, qu'il oblige, par
le refus de l'absolution, les amis et les voisins de ne plus
les fréquenter , ou , s’ils exercent un négoce, de ne plus
rien acheter chez eux; nous demandons si tout cela doit

rentrer dans la cathégorie des cas de conscience ? Nous
" demandons si I'on doit comprendre sous cette méme qua-
lification, les menées du prétre qui refuse l'absolution
au fonctionnaire , e¢ méme 2la famille, parce qu'il a
fait serment d'obéir aux lois et d’étre fidéle au Roi; qui
inquiéte la conscience de I'épouse, des enfans on des pa-
rens d'un individu quelconque, afin de les exciter 2
faire usage de leur influence , pour 'amener 2 rétracter
son serment, ou a refuser d’accepter des fonctions pu-
bliques , quoique ce refus expoéét' toute une commune
A se trouver sans chef? qui porte le trouble dans nn
ménage, y séme l'inquiétude et la discorde, el fait naitre
‘la désolation dans des lieux ou régnait auparavantla paix



48 OBSERVATIONS SUR LES LIBERTES

et le bonheur. (1) Nous demandons si en admettant ce
prétexte le gouvernement doit tolérer ces abus: s'il doit
souffrir , qu'un curé, ahusant de ses fonctions spirituel-
les, empéche ses paroissiens d'obéir aux lois de I'Etat
et de remphr les devoirs de sujets fideles? s'il doit
souffrir qu'un prétre inspire aux catholiques de la dé-
fiance contre les institutions sociales, — les engage par
tous les moyens occultes a enfreindre les lois fondamenta-
les , 2 les rendre illusoires, méme a les renverser, et se
montre ainsi le plus cruel ennemi de I'Etat, alors méme
qu'il proteste ouvertementde son attachement au Roi et de
sa soumission aux lois? §'il doit souffrir qu'un prétre re-
fuse sans motif légitime, et sous des prétextes frivoles
les honneurs funébres & un catholique, et jette ainsi de
la défaveur sur la mémoire du d¢funt en méme -temps
qu'il compromet la réputation de la famille ? — S§’il doit
souffrir qu'un Evéque nuise aux moyens d'existence
d’un prétre et lui interdise I'exercice de ses fonctions non
servato juris ordine, parce que ce dernier professe de lat-
tachement aux lois de son pays? Nous demandons si le
curé victime de la haine de son chef, ne peut implo-
rer le secours du pouvoir temporel, afin d'étre maintenu
dans ses fonctions? ce recours ne lui est pas méme per-
mis, lorsqu'il n'est que troudlé dans l'exercice de son
saint ministére ; par exemple , lorsque I'Evéque envoie
dans sa paroisse des missionnaires , pour faire le service
divin, quoiqu'il remplisse lui-méme avec exactitude les
devoirs qui lui sont imposés , et que cet événement puisse
tendre A lui faire perdre la confiance de son troupeau.—
Tous ces exemples auxquels nous pourrions ajouter beau-
coup d’autres exemples, ne sont pas des suppositions pu-
rement gratuites; ce sont des abus dont on s'est réelle-

(r) Discours de M. Ryphens prononcé ilaa Ch. des Etats-Géneraux
le: 15 Déc. 1825.
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ment rendu coupable, et nous demandons avec confiance»
si de telles actions, quoique déguisées sous le prétexte
du zéle pour la religion, loin d'appartenir 2 la juridiction
spirituelle , ne sont pas des actes sans rapport aucun avec
les cas de conscience, et dont les sumites sont tout 2
~ fait préjudiciables aux intéréts de I'Etat. -
Que deviendraient en effet l'ordre et le repos de la société,
st le recours au pouvoir temporel était interdit aux ci-
toyens opprimés par le clergé, si un prétre pouvait impu-
nément s'arroger le droit de dire au peuple : « Vous ne
» devez aucune obéissance aux lois de I’Etat lorsque nous
» vous donnons I’assurance que ces lois ne sont pas obliga-
» loires pour vous; vous ne devez €couter que la voix de
» votre pasteur, et lorsque celui-ci a parlé, tout examen
» vous est interdit. » Quel gouvernement peut souffrir les
infractions aux lois commises sous prétexte que ceslois sont
contraires  la religion? Combien y a-t-il d"ailleurs, dans un
pays, de personnes en état de juger de pareilles matiéres?la
grande majorité doitla dessus s’en rapporter aveuglément
aux paroles du prétre, tandis que ce dernier, soit par ignoran- -
ce, soit par préjugé ou pour d’autres causes, n'est pas sou-
vent un juge beaucoupplus compétent. Soutiendra-t-on que
dans ces matiéres on ne peut rien reprocher a celui qui ne
fait que suivre la voix de sa conscience ? mais sa conscience
seule sans disposition positive et légale qui la dirige , est-elle
compétente pour conseiller de ne pas obéir aux lois de UE-
tat, ou méme de s’y opposer? L'assassinat' de I’Allemand
Kotzebue est un triste exemple des écarts ot nous pouvons
étre jetés, lorsque nous suivons.exclusivement ce qu’on
appelle la conviction intime; aux yeux de Sand ce crime
n'était qu'une action ordonnée par la morale et par la reli-
gion; sa conscience lui dictait I'ordre de tuer I’homme
qu'il regardait comme traitre & sa patrie, comme I'ennemi
et le fléau de la liberté et du bonheur de I'Allemagne;
quelle voix cependant oserait ahsoudre ce fanatique sous

4



50 OBSERVATIONS SUR LES LIBERTES

prétexte qu'il ne faisait qu'obéir & Vimpulsion irrésistible
d’une voix intérieure? Cet exemple nous fait voir les suites
terribles qu'entrainerait un pareil systéme, et doit faire
trembler tous ceux qui seraient tentés de s’abandonner
sans autre guide 2 la seule conscience.

Mais revenons au but de l'article organique précité, et
recherchons les causes de son adoption. Pour pen que l'on
veuille se donner la peine Wd'y réfléchir un instant, l'on
avouera facilement qu'il n'y a pas d'ordre dans la société
qui soit plus enclin par la nature de son institution 3 une
tendance vers les abus de pouvoir, que l'ordre ecclésiasti-
que.— Les Prétres ont 'empire des consciences , le plus
puissant de tous, et personne ne posséde les armes qui

sont & leur disposition. Voild le motif pour lequel le re-
cours au souverain (recursus ad principem) a de tout temps
été ouvert aux sujets ; et ce recours est d’autant plus né-
cessaire , que des plaintes, faites aux autorités ecclésiasti-
ques supérieures, resteraient le plus souvent sans effet.

Le droit de protéger les citoyens contre les vexations du
clergé, s'étend sur toutes les classes de la sociéte), et cette
protection peut étre implorde aussi bien par les ecclésias-
tiques eax-mémes, quel que soit leur rang ou leur dignité ,
que par les laics. St. Paul (1) et apréslui St. Chrisostome
déclarent que tout individu fit-il méme apétre , Evange-
liste ou prophéte , doit étre soumis au pouvoir temporel (2)
sur lequel repose I'obligation de protéger les opprimés.
Cette doctrine & laquelle nous voyons applaudir St Bernard
(3) est également professée par St Grégoire-le-Grand (4)
« La justice du droit de recours au Prince et aux tribunaux
» (dit un célébre cannoniste) ou, ce quiest la méme chose,
» le droit attribué au pouvoir temporel de recevoir et

(1) Epist. ad Rom. Cap. 13.

(2) Johaunes Chrisost. sap. Cap. 13. Eplt St Pauli ad Rom.
(3) St Bernard. Epist. 43. .

(4) St Gregor. Magnus. Lib, 2. Ep. 61.
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» d'examiner conformément aux lois, les plaintes des su-
» jets, est un des principes fondamentaux du droit public,
» que l'on ne peut violer, sans porter atteinte 4 une insti-
» tution divine, ettsans exposer le repos de la soci€té.

» Et a quels dangers ne serait-on pas exposé, si ceux 2a
» qui Dieu a remis I'épée vengeresse, ne pouvaient préve-
» nir les désordres que feraient indubitablement naitre
» les vexations et les violences, dés qu'il ne resterait aux
» victimes d’autreressource que celle de se constituer juges
» dans leur propre cause.

" » Les Princes de la terre ont ét€é établis pour assurer
» au peuple une vie paisible et tranquille, pour punir les
» méchans qui détruisent I'harmonie de l'ordre social,
» et récompenser les bons qui contribuent a I’établir. Tout
» ce qui peut porter atteinte au repos et a la tranquillité
» publique est par conséquent du ressort du pouvoir sou-

verain, dont le principal devoir est de maintenir la

<

» paix. »

Par les mots vexations et violences on entend en droit,
non-seuleément tout acte injuste, commis par un particu-
lier contre la personne, les biens et I'honneur du prochain,
mais aussi tous les délits dont se rendent coupables les ec-
clésiastiques , quel que soitleur rang, par la violation des
lois, ordonnances et régles des saints canons. Le pouvoir
temporel en prenant connaissance de ces faits, ne juge
nullement un point de doctrine, ne simmisce pas dans les
matiéres spirituelles. Il n’examine que les faits patents,
qui lui paraissent contraires aux régles de cette justice -
qu'il doit a tous les citoyens, au repos public qu'il est tenu
de maintenir , et aux canons,dont il doit garantir les déci-
sions. Le dro:t de défendre et de protéger les opprimés,
n’est pas un privilége ; c’estune obligation de droit naturel
essentiellement inhérente au pouvoir supréme, c'est le patri-
moine de tous les souverains, patrimoine qu'ils ne peuvent
répudier, et sans lequel il serait 1mposs1ble de gouverner.

Le Prince doit non-seulement maintenir ses sujets dans
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12 libre possession de lears biens; il doit aussi leur garan-

tir tout ce dont ils peuvent étre privés par violence ou par
d’autres moyens illicites : tout ce qui concerne la possession
est du ressort du pouvoir temporel, soit qu'il s'agisse des

revenus d'un bénéficé, et des fonctions ecclésiastiques y
attachées , soit que I'on porte atteinte 4 I’honneur ou a la
réputation de ‘ceux qui exercent légalement ces fonctions, |
en un mot tous les droits, priviléges et autres avantages,
attachés 3 un emploi quelconque, sont des objets d'une pos-

session extérieure dans laquelle le prince doit maintenir

les intéressés ; car en effet la différence des biens ne chan-
ge nullement la nature de la possession, qui dans tous les cas
est une chose temporelle. 11 entre donc dans la compétence
du pouvoir temporel de punir aussi bien ceux qui trou-
blent la possession que ceux qui serendent coupables du vol
de la chose la plus sacrée.

Il est évident que l'exercice de ce droit ne peut porter
aucune atteinte an pouvoir des supérieurs ecclésiastiques,
qui restent seuls juges dans tout ce qui concerne le spiri-
tuel et U'essence de la religion, sans que leurs actes puis- -

- sent étre censurés on attaqués, tant qu'’ils ne dépassent
pas les bornes de leur juridiction, et qu'ils agissent con-
formément aux lois et aux dispositions des saints canons
en vigueur.
- Le recours au Souverain n'est admis qu'en cas d'usur-
pation et d’abus manifeste de pouvoir ; les supérieurs ec-
clésiastiques ne doivent donc le craindre que lorsqu'ils
se rendent coupables de ces actes qui leur sont interdits de
la maniére la plus expresse; et ceux qui désirent vivre
d’aprés les régles adoptées en cette matiére, ne peuvent
qu'applaudir aux résultats de l'intervention royale dans
tous les cas on ces régles sont viol€es. : :

Nous pourrions, aprés avoir fait connaitre suffisamment
le principe que l'on a toujours suivi.dans le Recours au
prince et I' Appel comme d’abus passer & d’autres considéra-
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tions, si nous ne craignions que I'on nous reprochit d’é-
mettre une opinion personnelle ou de recourir aux auteurs
ennemis du clergé. Afin donc de nous mettre & I'abri du
soupcon de partialité, nous citerons ici les paroles d'un
écrivain, connu par son attachement aux prineipes ultra-
montains.

« Il y a violence , dit Zypaeus, (Notitia juris Belgici Cap.
» 392) et le recours au pouvoir temporel est ouvert, lors-
» que le juge ecclésiastique, dans la décision des affaires
» qui sont de sa compétence, agit contre les lois: ceci a
» lieu entre autres, lorsqu'il condamne un prévenu, avant
» de l'avoir préalablement cité, et sans lui avoir fourni
» les moyens de se défendre ; I'orsqu'il juge et fait exécuter
» sa sentence sans avoir égard A l'appel intervenu, ou an
» rejet de I'action. L'un empéche de prendre connaissance
» de l'affaire, et l'autre d’exécuter le jugement. Ces ga-
» ranties sont données 4 I'accusé par la loi; et 'en priver,
» c'est violer ce que les lois ont de plus sacré, et se ren-
» dre coupable d'oppression. Les tribunaux civils sont
» obligés dans ces cas de défendre les droits des cltoyens
» et de mettre des bornes A de semblables abus. Ils n’exa-
» minent pas si le rejet est 1égal ou si I'appel est fondé
» en -droit, mais ils rappellent aux autorités ecclésiasti-
» ques les régles de cette justice, qui ordonne de juger
w d’aprés les Lois, et qui veut que 'on annule, tout ce qui
» n’y est pas conforme.

» Laplusimportante garantie pour lescitoyens des Pays-Bas
» fut dans tous les temps de ne pouvoir étre privés de leurs
» droits que par jugement légal; nul e pouvait étre cité que
» devant son juge naturel, et toutes les formalités de la pro-
» cédure devaient avoir ét€ observées avant de pouvoir por.
» ter une sentence. La violation de ces principes entrafnait
» .la nullité de I'acte du pouvoir spirituel. Si quelqu’un par
» exemple était privé d’un bénéfice ou d’une cure par unjuge
» incompétent, ou méme par un juge compétent mais sans
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» que T'on eiit observé les formes voulues, la partle lésée
» pouvait porter plainte au pouvoir temporel et celui-ci
» ordonnait une enquéte, non pas sur I'essence de la chose
» ou la légitimité des causes de l'interdiction, mais bien
» sur le fait de savoir si les formes avaient été observées
» scrupuleusement; si l'on acquérait la preuve du con-
» traire, le jugement é&tait annulé, et le curé ou béné-
» ficier était maintenu dans la possession, avec autorisation
» de percevoir les revenus et de continuer i exercer ses
» fonctions, dans le cas méme ou la sentence eiit été pro-
» noncée par le St. Siége.»

Combien d'exemples ne poumons-nous pas citer de
personnes troublées dans l'exercice de leurs fonctions
pastorales par les supérieurs ecclésiastiques, et maintenues
dans leurs droits par les tribunaux civils; mais nous préfé-
rons pour ne pas fatiguer l'attention du lecteur, renvoyer
aux arréts du Conseil souverain du Brabant en date du 31
aoit 1640, 24 septembre 1653, 12 d’octobre 1670, 28 mars
1698 et 25 d'octobre 1707 ; ainsi qu’a 1'arrét da Conseil de
_ la Flandre en date du 21 mars 1668, et 2 celui du Conseil
souverain du Hainaut en date du 16 aoiit 1697 (1).

Le recours au Prince était non-seulement ouvert pour
cause d'interdiction, mais méme lorsque le prétre n'était
troublé que momentanément dans l'exercice de son minis-
- tére; par exemple lorsque l’évéque envoya dans sa paroisse

des Missionnaires avec pouvoir de précher et d’administrer
les Saints Sacremens.
Dans tous les temps le clergé Cathollque de la Belgnque
souffrit impatiemment I'envoi des missionnaires dans les
_ paroisses, et ne manqua jamais, afin d’y mettre obstacle,
d’implorer avec succés I'appui du pouvoir temporel.
C'est ainsi que nous trouvons un arrét du Conseil souve-

’(l) Van Espen. Tract. de Recursu ad Principem. Monum._E. K. L.
M. G.F. etc.
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rain de Brabant en date du 3 octobre 1675, qui maintient
le Curé de Kaudenberg a Bruxelles dans la possession de
sa cure envahie par les dominicains. 4

Le Conseil de Flandre, par ses”décrets du 13 et 26 juin,
et du 1 de juillet 1721, maintient de méme la possession
du Curé de Mancron (dans I'Evéché de Tournai). Il existe
enfin une résolution de la Faculté de droit canon, qui fut
approuvée par le Conseil souverain du Brabant, en faveur
du Curé Van Assche, contre un missionnaire envoyé dans
sa paroisse par '’Archevéque de Malines. (1)

Nous trouvons encore l'application du principe qui
€tablit le Recours au Prince, dans les régles et franchises
de I'Eglise Belgique d'aprés lesquelles on ne pouvait con-
traindre un Belge de comparaitre devant un juge étran-
-ger ; entre plusieurs exemples nous citerons les suivants:

Dans 1'année 1653 l'archevéque.de Malines et I'Evéque
de Gand furent cités devant la Cour de Rome; mais sur le
réquisitoire du Procurenr-Général, le Congeil souverain
» du Brabant ordonna l'annulation du monitoire comme
contraire a la jurisprudence du pays, avec défense
expresse a l'Archevéque et 2 I’Evéque d'obéir 2 cette
. citation illégale. , ,

Théodore Tulden , abbé du Monastére du Parc, ayant été
accusé d’'avoir méconnu lautorité du St Siége, Sixte IV
lui ordonna par monitoire en date du 2 juin 1477 de se
rendre 2 Rome et de se présenter devantlui, dans le délai
de deux mois, sous peine d'excommunication 2 encourir
par le seul fait de désobéissance et avec menace, ce cas
échéant, de lui interdire l'exercice de ses fonctions, L'abbé
du Parc s'adressa a ce sujet 2 I'Archiduc Maximilien, et
ce dernier, fidéle 2 son serment de maintenir les Lois du
pays, lui défendit de se rendre 3 Rome, et manda le méme
jour au Pape, que si 'abbé s'était rendu coupable de

(1) Van Espen Trac. de recursu ad Principem Monum.

N
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crime il devait étre jugé dans le pays par des personnes
intégres et impartiales. (1)

Si nous ne nous étions pas proposé de nous bornera
des exemples puisés dans I'histoire de notre patrie, nous
rappellerions encore ici que St-Anastase , privé de son Evé-
ché par le synode de Tyr, ayant 1mploré le secours de
I'Empereur Constantin, celui-ci, aprés avoir fait une en-
quéte ordonna aux Péres du synode de se présenter devant
lui po ur entendre la prononciation de I'arrét par lequel le
St Evéque serait réintégré dans ses droits.

Mais revenons 2 la Belgique, et nous verrons que T'on y
conserva toujours le recours au pouvoir temporel contre
les décisions de l'autorit€ spirituelle. Les censures ecclésias-
tiques, sont des peines qui entrainent des effets temporels,
car elles compromettent I'honneur des citoyens, et sont
souvent inséparables des maux les plus graves; nous pre-
nons pour exemple L'excommunication dont les effets se font
ressentir dans les relations sociales, puisque cette peine
. prive Iexcommunié de tout commerce avec ses concitoyens
qui doivent méme le fuir comme ils fuiraient la peste :
(telles sont les expressions ordinaires des bulles d’excom-
munication ): on suivait par conséquent en Belgique la
maxime, que ces censures me pouvaient étre prononcées
sans motifs légitimes et seulement pour les actes’ défendus
sous une peine quelconque, et cela par une loi en vigueur
dans le pays; le fait devait en outre avoir été prouvé en
justice, et I'accusé, aprés avoir ¢té légalement cité, devait
avoir eu tous les moyens possibles pour sa défense avant
la prononciation du jugement ; 'arrét motivé et rédigé par
derit-devait aussi avoir €té notifié, et I'omission d’une
seule de ces formalités entrainait la nullité de I'arrét;

(1) Stockmans, Defensm Belgarum contra evocationes.
Van Espen Tract. de Rec. ad Princip. Monum. cit
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ce qui avait lieu & plus forte raison lorsque la peine était
prononcée sans jugement préalable (1). L'obligation impo-
sée au pouvoir temporel de défendre les citoyens contre
toute injustice est la source d’ol découle son droit d'in-
tervenir dans ces sortes de contestations ; sans cette faculté
d’annuler les censures illégales, son autorité serait avilie
impunément, les lois de I'Etat seraient foulées aux pieds
par le clergé, et les sujets tremblans sous une domination
" qui pourrait A tout moment leur infliger des peines in-
justes finiraient par devenir les esclaves du St Siége.

I1 n’est donc point étonnant que nos ancétres aient con-
stamment veillé 2 la répression de pareils abus, entre autres
au moyen des dispositions suivantes sanctionnées par Henri
de Brabant en 1251, et par Jean de Brabant, Duc de Kor-
tenberg en 1312. (2) Gunctis juspostulantibus judicia reddi
faciemus per scabinos, aut eos quibus judicare incumbit ,
atque uti secundum proposita negotia forum sortiuntur,
nimirum unicuique secundum jus civitatis suz, nec. ad-
versus hoc faciemus, aut fieri patlemur et si quid eluci,
dandum auj mutandum incidet circa leges, id serhper fiet
adhibito consilio honorom virorum hujus regionis Qua
omnia fide, et jurejurando nostro, tactis sacrosanctis evan-
geliis, premittimus per nos, et successores nostros firma
et stabilia fore atque curaturos ut ab aliis observentur. »

Nous ne pouvons surtout passer sous silence la Bulle d'or
de 'Empereur Charles IV, confirmée plus tard par Léon X,
par laquelle il était de méme expressément défendu d'in- '
fliger 2 un Belge ‘les peines prononcées contre lui par un
tribunal étranger (3).

(v) Corpus Juris canon. dissert. excomm : in VI.

(2) Stockmans, Defensio Belgarum, etc.

(3) Vasalli et subditi Caroli archiducis, tam clerici quam clerici secu-
lares et regulares, pro quibus cumque causis. forum ecclesiasticum
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C'est d’aprés les mémes principes que Marie-Thérése or-
donoa par Edit de 'année 1963, que toutes les affaires,
relatives aux excommunications encourues pour avoir
frappé un prétre , seraient de la compétence d'un tribu-
nal composé, par moitié, de membres de l'ordre ecclésias-
tique et de laics, et que le jugement ne pourrait étre
exécuté qu'aprés avoir été soumis & I'approbation de I'Im-
pératrice. Elle défendit aussi dans la méme année, d'ex-
commaunier aucan de ses sujets, méme pour cause d’héré-
sie, avant d’avoir obtenu son consentement et Vapprobation
du juge civil (1). ' :

Voici encore un exemple du recours au pouvoir tempo-
rel dans un cas o la réputation d'un laic ainsi gue celle
de ses parens décédés, avait été flétrie par un jugement
illégal du pouvoir spirituel :

Un des curés de la ville de Bruxelles fat snspendn de
ses fonctions par I’Archevéque de Malines Humbert 2 Pre-
cipiano; il fit citer cet Archevéque devant le Conseil de
Brabant, et lui intenta une action possessoire, 2 la fin
d’étre maintenu dans les fonctions dont il prétendait avoir
été privé injustement. L’'Archevéque de son coté voulut
décliner la compétence du Conseil de Brabant, sur le
motif que l'affaire était du ressort du pouvoir-spirituel;
et, pour ne pas étre condamné par défaut, il comparut
devant la Cour, ol il proposa l'exception déclinatoire;

quomodolibet concernentibus quarumcunque litterarum apostoliarum
preetextu, extra loca archiduci Carolo subjecta in prima’instantia ci-
tari , aut quomodo libet ad judicium convocari non possunt decer-
nentes preesentibus, per nos aut sedem predictam, etiam motu pro-
prio, et excerti scientid, ac de apostolice potestatis plenitudine ,
etiam de concilio fratrum nullo modo derogari posse , vel derogatum
censeri, nisi id per litteras apostolicas, sub plumbo tribus viribus,
ita ut semper qualibet vice trimestre intercedat , idem carolo archiduci
insinuatum fuerit et non aliter alfas, nec alio modo.

(1) Corpus Juris Eccles. Bohemiz pag 183 et 184.

.
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mais cette exception fut rejetée et la cause du Curé, qui
€tait décédé dans lintervalle, triompha. Ses héritiers
voulurent lui rendre les derniers honneurs, mais le Vica-
riat de Malines s'opposa & ce que linhumation se fit
avec les cérémonies religieuses en usage pour un curé ca-
tholique; ce mépris pour larrét d'une Cour qui pronon-
cait ses sentences au nom du Souverain, forca les héritiers
A s’adresser i leur tour au Conseil de Brabant; ils réclament
de la Cour de maintenir intégralement les dispositions de
Larrét du 27 février 1708, d'intimer I'ordre au Vicariat
de Malines et & tous ceux que la chose concernait d’écarter
tout obstacle 2 I'inhumation que les parens du curé se
proposaient de faire faire d’aprés les rits de 1'Eglise , et
afin d'empécher ainsi la continuation du scandale occa:
sionné par ce refus. Le conseil , chambres réunies, arréta
que le Vicariat-Général serait entendn dans ses intéréts,
et il lui ordonna de répondre sur le champ aux questions
qu'on lui adressa i cet effet, cette démarche eut pour
résultat que la résistance. cessa, que les cérémonies ré-
ligieuses eurent lieu sans obstacle et que le curé fut inhu-
mé dans I'Eglise paroissiale avec les honneurs dus 2 son
‘ministére.

Nous citerons encore un dernier exemple de lmter-
vention du pouvoir temporel dans une affaire qui sem-
ble au premier abord étre uniguement du ressort. spiri-
tuel mais dont les conséquences cependant intéressaient le
bien public.

Martin Styart, Docteur en théologie 2 I'Université de
Louvain , avait fait défendre sous sa présidence quelques
théses, tendantes a prouver que celui qui croyait étre
taxé trop haut pour le paiement des impéts pouvait, sans
se rendre coapable d'une action illicite devant le tribunal
de sa conscience , retrancher de sa quotité autant qu'’il ju-
geait nécessaire pour. étre assimilé aux autres contribua-
bles. Le Souverain ayant eu connaissance de l'enseignement



60 OBSERVATIONS SUR LES LIBERTES

de cette doctrine la fit dénoncer de suite aux tribunaux;
et le Conseil de Brabant, aprés avoir rempli toutes les for-
malités d'usage, condamna cette doctrine, par arrét du
1t juillet 1698, en déclarant qu'elle était préjudiciable
et dangereuse pour les intéréts du Roi et de la soci€té, et
en défendant de propager a Iavenir soit publiquement
soit secrétement de semblables systtmes. Non-seulement
les sujets pouvaient implorer le secours du pouvoir tem-
porel lorsqu’ils étaient opprimés ou lorsqu'ils étaient
démis de leurs fonctions spirituelles, non observato juris
ordine, mais la méme voie était ouverte aux supérieurs ec-
clésiastiques , contre les prétres qui se rendaient coupables
d’actions contraires 2 la pureté de-la doctrine ou de né-
gligence dans leurs devoirs ou d'offenses contre la morale;
et que l'on’ était forcé pour ces raisons de démettre de
leurs fonctions ou de renvoyer de leur cure. Et si ces pré-
tres réfractaires ne voulaient se soumettre aux décisions
portées contre eux, le Prince, comme défenseur naturel
de la religion était obligé de préter le secours temporel
aux supérieurs Ecclésiagtiques, qui n’avaient a leur dispo-
sition que des moyens correctifs spirituels (1).

Nous croyons qu' il serait superflu de démontrer I'appli-
cation de ces principes, par des exemples que I'histoige
nous offre en grand nombre ; puisqu'il s'est présenté diffé-
rens cas , méme sous le régne actuel , dans lesquels le Roi
préta le secours du bras séculier aux supérieurs contre
des ecclésiastiques, qui étaient légalement suspendus de
leurs fonctions ou démis de leurs emplois, et qui refusaient
de quitter leur cure.

Nous croyons de méme inutile de nous étendre sur 'obli-
gation qu'un intérét bien entendu impose au pouvoir spi-_

(1) Si, quod non prevalent sacerdotes efficere per doctrina sermo-
nem, hoc szculi potestas imperaret per discipling terrorem. Can.
Principes 20, 23. Quast. 5.
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rituel de rester constamment d'accord avec le pouvoir
temporel ; c’est une vérité dont on se pénétre facilement
et qui est trés-bien exprimée par Jvo de Castres ( Jvo ca-
motensis. Epist. 238 ad Paschalem Papam ) lorsqu’il dit:
» Cum regnum et sacerdotius inter se convenerunt, bene
» regitur mundus, floret et fructificat ecclesia; cam vers
» inter se distordant, non tantum parrz res non crescunt,
» sed etiam magne res miserabiliter delabuntur (1).

Ceci devient encore plus évident, lorsque nous nous
rappelons que I'Eglise a toujours reconnu dans le Souverain
le droit de veiller , en qualité de protecteur de lareligion,
a Pobservation des canons (2). Voila pourquoi la Duchesse
de Parme ordonna parlettre du mpisde Juillet 1665, aux
Cours, des’assurersi les canons étaient observés,non paspar
les laics, mais parle Clerge ; de veiller  ce que les Evéques
tinssent annuellement leur synode, et 4 ce qu'ils visitassent
leur Evéché , de punir ceux qui me remplissaient pas
les devoirs que les canons leur imposaient. De méme Phi-
lippe 1V annonga par son édit du 1°* février 1651, qu'ayant
€t€ invité par le Pape & veiller, en sa qualité de protecteur
de lasainte Eglise et de la religion catholique, i ce que les
canons fussent observés, il punirait les contrevenans d'une
amende de 500 florins. ‘ *

Il est inntile d'entrer dans de plus longs détails relative-
ment A cette matiére, et d'énumérer tous les cas ou la
négligence de I'autorité ecclésiastique nécessiterait l'inter-
_-vention du Souverain. Nous pourrionsrapporterici un grand.

(1) Greg. Magn. ad Maurit ; Aug. Epist. 6. Lib. 7.
Ceelest. Papa ad Theod. Imper. tom. 3.
Concil. col. 619. Conc. Paris. A 32g. S. Leo.
Epist. 125 ad Leon. Imp. Epist. 2 et 3. Pelagu
- 1 Papa ad Narsalem. :
(2) Placards de la Flandre, tom 2. pag. 4g. tom 3 pag. 72. tom 4.
page 1357.
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nomkire d'exemples et prouver , mémé en nous bornantau
seules décisions du concile de Trente, que les cauons de
I'Eglise ne sont nullement observés par ceux qui les invo-
queat tous les jours, sans le moindre fondement , a I'appui
de leurs prétentions. Nous rappellerons seulement l
régle , qui ordonne aux Evéques de ne point nommer Aune
cure, qu'aprés avoir fait donner connaissance de la vacature
aux ecclésiastiques qui desirent étre nommés, afin quils
puissent prendre part a I'examen public que 'Evéque est
temu de faire subir aux concurrens, avant que de pouvoir
procéder 2 l'élection d’'un curé (1 ).

Sans parler de la' sainteté d’une décision du concile de
Trente, on conviendra sans doute que les précautions que
prend ici ce concile pour l'élection des curés, sont trés-
propres & remplir les paroisses de bons ministres. Mais
elles méritent encore des éloges sous un autre rapport ;
en effet , les jeunes prétres qui quittent les séminaires con-
tinuent d’étudier avec zéle les devoirs d’'un ministére quils
savent ne pouvoir obtenir que par leur capacité ; tandis
qu'ils se bornent aux premiéres études, se livrent aux
plaisirs mondains et ne se soucient nullement d’acquérir
les connaissances nécessaires 2 un bon pasteur , lorsqu'ils
voient que les cures ne s'obtiennent que par faveur et
la recommandation de personnes qui, bien qu'en état de
répondre de la conduite morale de leur protégé , mele

" sont nullement pour garantir de son aptitude , pour diriger
la conscience de ses paroissiens et les conduire dans la
voie du salut. ) o

Un autre devoir prescrit aux Evéques, et & I'accomplis
sement duquel ils pourraient étre contraints par le pouvoir
temporel , c’est de donner & tous leurs diocésains le saint-
Sacrement de la confirmation.

(1) Expedit maxime animarum saluti a dignis atque idoneis paro-
chis gubernari. Per edictum publicum vocentur qui volent examinari,
- Concil. Trident. Sess. XXIV de reformatione. )
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Personne ne contestera sans doute que I'Evéque qui se
rend volontairement coupable de quelque négligence 2 cet
€gard, ne commette an grand péché, (1) et que le Roi
ne puisse rappeler 2 son devoir le prélat qui agit si ouver-
tement contre les ordres de 1'Eglise.

Les développemens auxquels nous nous sommes livrés,
nous ont fait perdre de vue notre savant auteur, et il est ‘
temps de revenir a lui.

Nous devons commencer par lui demander le but de la
question suivante que nous rencontrons ila page 20: «quels
» sont les cas o un ecclésiastique doit étre censé avoir
» commis labus ou lexces de pouvoir ? .

D’aprés notre opinion, et nous nous flattons que ce sera
aussi celle de M. Van Lottom, on ne peut appeler abus que
des actions légalement prouvées contraires aux lois , la dé-
cision , si I'abus existe ou non , est attribuée au gouverne-
ment, qui ne sera sans doute pas soupgonné par M*. V. L.
de vouloir agir injustement envers le Clergé, soit par esprit
de persécution , soit pour tout autre motif,

Si notre auteur s'était donné la peine de lire jusqua
la fin le 8¢ des articles organiques, qui n'est que la consé-
quence du 6°, il aurait pu se convaincre de l'obligation .
imposée a I'autorité d’examiner avec le soin le plus scru-
puleux l'accusation portée contre un prétre; il aurait vu
encore qu'un rapport en doit étre fait au Conseil d'Etat, et
que c’est d’aprés ce rapport que l'on décide si I'affaire doit
étre suivie dans la forme administrative ou renvoyee (selon
l'engeance des cas) aux tribunaux ; on s’apercoit ainsi que
les mémes formes qui sont nécessaires dans une enquéte
judiciaire , sont requises ici, et l'on ne sera pas sans doute
assez peu charitable, pour supposer que le juge prononce

(1) Qui Sacramentum confirmatione retardant, sine quo plurimi
suornm subditorum ab hac luce recedunt, graviter valde coram Deo
delinquunt. Armacanus primus Hiberni , lib. g. Cap. 3o.
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d'aprés sa conscience dans tous les autres cas, mais qu'il
viole son serment et rahit ses devoirs chaque fois qu'un
prétre catholique est conduit devant son tribunal.
Nousn’aurions d'ailleurs besoin, pour repousser une telle
assertion, que de rappeler tout ce qui a eu lieu sous le
gouvernement actuel , et de défier qui que ce soit de citer
un seul fait qui puisse donner quelque poids a la supposi-
tion de partialité de la part des juges ; d'indiquer un seul

- gouvernement dans le monde, qui montre autant d'indul-

gence que le notre pour les abus dont le clergé se yend
coupable, ou qui soit plus porté 2 interpréter charitable-
ment les intentions les plus suspectes, 3 moins que des
preuves évidentes ne détruisent jusqu’au moindre doute
a cet égard. "

L'article 7 porte :

« 11 y aura pareillement recours au Conseil d'Etat , s'il
» est porté atteinte 2 I'exercice public du culte et i la li-
» berté que les lois et réglemens garantissent a ses mi-
» nistres. »

Nous voyons avec peine que M. V. L. ne fait point du
tout mention de cet article, car on pourrait conclure de
ce silence qu’a 'exemple de De Polder, qui s'est fait 1'in-
strument du fanatique Lesure, Mr. V. L. s'est laiss€ séduire
par les sophismes du misérable pamphlet de ce dernier et

~ auquel De Volder a prété son nom; et qu'il a enveloppé

dans la proscription générale prononcée contre la loi du
18 germinal an X, un article que le plus fougueux ultra-
montain doit considérer comme favorable pour I'Eglise et
pour le Clergé, 2 moins de soutenir que c'est commettre
un délit que de protéger I'Eglise et le Sacerdoce.

L'article 8 est une conséquence de larticle 6, puis-
quon y trouve tracée la marche a suivre pour faire valoir
ses droits contre les abus de pouvoir ; nous pensons donc
qu’il serait inutile d’entrer dans des détails au sujet de cet



DE L'EGLISE BELGIQUE. 65

article, que Mr V. L. passe €galement sous silence, aussi
bien que les articles 9. 10. t1. 3. 13. 14. 15 et 16.

Nous ne sommes pas étonné, aprés tout, que ces disposi-
tions n’ont donné lieu a aucune réclamation de sa part ,
puisqu’elles ne tendent qu'a protéger les canons et la dis-
cipline de I'fglise, qui doivent étre maintenus, ainsi qu il
est prouvé plus haut, par le pouvoir Royal.

~ Mais l'article 17 ne trouve pas la méme grice aux yeux
de M* V. L. Cet article porte » Avant I'expédition de l'ar-
» rété de nomination, celui ou ceux qui seront proposés ,
» seront tenus de rapporter une attestation de bonne vic
» et meeurs expédiée par I'évéque dans le diocése duquel
» ils auront exercé les fonctions du ministére ecclésias-
» tique, et ils seront examinés sur’ leur doctrine par un
» Evéqueet deux prétres qui seront commis par le premier
» Consul , lesquels adresseront le résultat de leur examen -
» au conseiller d’Etat chargé de toutes les affaires concer-
» nant les cultes. »

Cette disposition donne lieu & I'exclamation suivante de
la part de notre savant auteur « Quel .est le pays sur la
» terre ou lepouvoir temporel fasse examiner les personnes
» proposées aux fonctions du ministére ecclésiastique,
» par une commission dont lui-méme nomme les membres?

Nous sommes forcé de demander 3 Mr V. L. s'il parle
ici sérieusement, puisqu’il est notoire qu'il n’y a point
d’Etat, parmi ceux oit le droit de nomination appartient
au Prince , ot un pareil examen n'ait lieu; sans parler du
concile de Trente qui 'ordonne expressément (1). Si cette
disposition n'avait pas été sanctionnée , le gouvernement
Frangais aurait viol€ les canons, et manqué 2 ses devoirs.

Mais afin de prévenir toute confusion d'idées sur cette
matiére nous examinerons les causes qui ont fait établir
cette régle aussi bien par le pouvoir temporel que par le

(1) Sess. 2a. cap. 2 Ref. 5
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pouvoir spirituel ; afin que I'homme le moins instruit puisse
se convaincre qu'elle est aussi nécessaire dans Vintérét de
fglise que dams celui de IEtat.

Le concile de Trente en ordonnant un examen préalable,
a été mi par la considération, qu'un Evéque doitmon seu-
lement avoir des meeurs irréprochables, et étre & Vabri de
tout soupgon d'impiété et d'hétérodoxie , mais qu'il doit en
outre posséder toutes les qualités que les décrets de I'Eglise
exigent de ceux qui doivent maintenir la paix et la con-
corde dans le troupean qui leur est confié par Jésus-Christ.

Rien n’est donc plus naturel qu'une disposition, qui met
le Prince en état de s'assurer, que la persoane nommeée par

. lui exercera dignement les fonctions importantes de chef
d'an diocdse, et obtiendra par conséquent sans difficulté
la confirmation du Saint-Pére.

Nous ne pensons pas que personne soit assez aveuglé pour
soutenir gue le Prince n'a pas le plus grand intérét de pos-
séder dans ses Etats des Evéques sages et fidéles i leurs
devoirs, assez instruits pour connaitre leurs droits, et assez
fermes pour les défendre contre les atteintes d'un pouvoir
étranger; qui ne franchissent pas la ligne de démarcation
entre le spirituel et le temporel et qui s’effarcent aussi bien
a protéger les droits de la Couronne que les leurs. Peut-on
ne pas avouer que le Prince doit au contraire écarter du
siége épiscopalles hommesbornés qui, dansleurignorance,
regardent toutes les lois temporelles faites dans lintérét
public comme des atteintes a leurautorité, et qui désapprou-
vent et condamnent aveuglement tout ce qui est au-des-
susde leur faible intelligence ; sans s'inquiéter si leur api-
nion est fondée ou non sur des principes et des antorités
reconnus:ou qui, n'osant se déclarer ouvertement les enne-
mis de I'Etat , ne nuisent pas moins 2 ses institutions par
leur force d’inertie. ,

§'il faut un exemple pour prouver combien il est de
l'intérét du prince de veiller 2 ce que les évéques soient
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des hommes sages et instruits nows citerons les déplora-
bles événemens qui ont eu lieu sous le dernier évéque de
Gand ; ce prélat osa accuser d’hérésie le digne archevéque
de Malines, il défendit de prier pour le Roi et la famille
royale, quoiqu’il l'avait fait lui-méme pour le Roi de
. Prusse, pendant tout le temps qu'il résida dans ce Royaume ;
il fit refuser I'absolution 2 touws les fonctionnaires qui
avaient juré de maintenir la loi fondamentale, ce qui fut
cause que différentes communes se trouvérent sans admi-
nistrateur et sans chef; —il refusa de demander I'agréation
du Gouvernement pour les curés nouvellement nommés,
et beaucoup de paroisses furent par la privés de pasteurs;
— en un mot son inflaence désastiueuse porta le trouble
‘et la désunion dans beaucoup de provinces méridionales.—

Quet est 'homme qui pense que le gouvernement devait
souffrir de tels abus? chacun est revenu de cette erreur
_aujourd’hui, méme ceux qui jadis furent les plus chaunds
partisans d’'un tel systéme, et qui se crurent obligés
dobéir A tout ce qui fut ordonné par ce prélat fanati-
que;— l'archevéque de Malines ne passe plus a leurs yeux
pour un hérétique, an contraire il est devenu pour eux
comme pour tout le monde un objet de considération et
d’estime, et les Vicaires-Généraux de Gand et tous les au- .
tres supérieurs ecclésiastiques des provinces méridionales
exécutent ces mémes lois et donnent I'exemple de la plus
parfaite soumission 2 ces mémes régles, que Mr. De Broglie .
dénencait commme autant d'attentats aux droits des évéques
et aux institutions de FEglise.

I} est done absurde de prétendre que le Prince doive
€élever un prétre 4 la dignité épiscopale sans pouvoir s'as-
surer préalablement si ceite personne sera agrée par le
St-Pére , et sera capable de maintenir les libertés et les
institations de l‘Eglise nationale, sans semer la discorde
entre le souverain et les sujets; qu'elle s'efforcera d'ex-
horter les peuples & Fobéissance an gouvernememt ainsi



68 OBSERVATIONS SUR LES LIBERTES

que l'ordonne I'Evangile , plutdt que de suivre I'impulsion
souvent dangereuse, de son opinion individuelle.

Mais afin de prouver que l'article critiqué par Mr. Van
Lottom n'est pas une innovation, et que cette dispo-

sition n'est rien moins que le fruit de la révolation
frangaise , il suffira de rapporter le texte d’un arrét du par-

lement de Paris en date du 12 décembre 163g.

» La Cour ordonne, que les informations de I'dge , vie
» et meeurs et conversation catholique de ceux que le Roi
» nomme aux évéchés se feront par I'avenir par les évéques
» diocésains des lieux ou ils auront fait leur demeure et
» résidence les cinq années précédentes. Fait défenses a
» ceux qui auront obtenu du Roi la nomination, de s'en
» aider d’autres que de celles faites par lesdits €véques
» diocésains a peine d'étre déchus de la grice, etc, «

Nous voici arrivés a l'article 19, qui porte : .

» Les Evéques nommeront et institueront les curés;
» néammoins ils ne manifesteront leur nomination et ils
» ne donneront l'institution canonigne qu’aprés que-. cette
» nomination aura €té agréée par le premier Consul. «

M. Van Lottom prétend que le pouvoir spirituel a perdu
par suite de cet article, le droit de nomination aux fonc-
tions ecclésiastiques , et que cette nomination est tout-a-
fait placée sous 'influence du gouvernement. '

Nous sommes fichés de ne point partager cette opinion ;
et il n’est guéres probable que nous spyons dans l'erreur,
puisqu’il est €évident que cet article attribue expressément
aux €évéques le droit de nommer aux cures, et qu'il ne
laisse au gouvernement qu'un droit de surveillance sur la
" personne proposée ; surveillance indispensable d’ailleurs ,
car il peut y avoir des circonstances qui rendent dange-
reuse la nomination de tel individu dans telle paroisse,
ou il ferait plus de mal que de bien, et pourrait occa-
sionner duscandale en troublant l'ordre et I'union.

Si nous examinons cette disposition sous son véritahle
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point de vue , il en résulte que agréation n'est pas relative
et ne peut porter atteinte au droit. de nomination , mais
qu'elle regarde seulement le choix de.la personne, choix
qui ne peut étre indifférent au Prince , obligé de veiller
au maintien de la concorde et de.la paix dans l'état ;puis-
qu'il s'agit de revétir quelqu'un de fonctions qui lui don-
nent la faculté de diriger 2 son gré les esprits des hahitants
d’une commune, et qui rendent dés-lors son influence bien
plus considérable que celle d'un bourguemaitre.

M+ V.L. conviendra donc que l'agréation est une affaire
purement femporelle et que l'article 19 sans se méler en
rien du spirituel,, ne prescrit qu'une mesure de sireté tout- |
a-fait indispensable dans Vintérét public.

Nous sommes convenus plus haut qu'il doit y avoir des
prétres pour précher I'évangile etgfaire tout ce qui est né-
cessaire pour conduire dignement le troupeau de Jésus-
Christ'; mais il ne s’en suit nullement qu'il soit indifférent
que ces fonctions soient remplies par telle ou telle personne,
nous croyons par conséquent ne pa$ nous tromper , en affir-
mant que larticle précité ne regarde nullement la foi et
ne peut raisonnablement étre l'objet de réclamations. Il
est d'ailleurs un motif péremptoire pour ne pas admettre
avec Mr V. L. que l'article 19 porte atteinte aux. droits des
€véques aux institutions de I'église ; c'est que 1'archevéque
de Malines aussi bien que tous les autres supérieurs ecclé-
siastiques des provinces méridionales, continuent sans scru-
pule a s’y conformer, et prouvent par le fait qu'ils ne le
considérent point du tout comme contraire 2 la religion ;
en effet on ne peut raisonnablement supposer que des hom-
mes aussi circonspects et aussi scrupuleux pour tout ce qui
concerne la foi , agiraient ainsi pour peu que cela blesserait
leur conscience ; que M* V. L.s'il persiste dans son opinion,
tiche donc de s'entendre avec ces prélats; car nons nous
croyons incompétens pour décider entre les deux par-

ties. '

’
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« .Nec nostrum inter eos lantam componere litem. »

L’article 23 porte :

» Les évéques seront chargés de l'organisation de deurs
» séminaires , et les réglemens de cette organisation seront
» soumis d l'approbatien da premier Consul. »

Cet article laisse également intact le droit conféré amx
évéques par la 23° session du concile de Trente; ils orga-
nisent leurs sé minaires de la maniére indiquée par les canons
adoptés ; tout ce qui dans cette matiére est purement spirituel
reste exclusivement dans les attributions de 'épiscopat ; le
gouvernement ne se réserve que la connaissance de ce qui
. regarde le temporel, c'est-a-dire de tout ce qui a rapporth

I'organisation des séminaires ; ¢’est le seul motif pour lequel
les réglemens doivent lui étre soumis. On ne soutiendra pas
sans doute que de teis oglemens sont sacrés comme les
articles de foi par cela seul qu'ils concernent I'organisation
d’un établissement dans lequel on enseigne la théologte ;
autant vaudrait-il soutenir que le ménage d'un prétre est
un objet spirituel parceque lui-méme est une personme
sacrée. ~

Il ne faut pas d’ailleurs perdre de vue que les séminaires
sont des établissemnes publics , et par conséquent soumis ,
ainsi que toutes les autres maisons d'éducation 2 la surveil-
lance temporelle du gouvernement , qui doit veiller 2 ce
quel'on n'y ordonne rien de contrairealintérét public, ou
au repos de la société , et A ce que l'on n'y inculque aux
jeunes gens des principes qui puissent en faire de mauvais
citoyens et par conséquent des pasteurs inhabiles et dan-
gereux. _

Mais afin de démontrer que cette disposition de la loi
frangaise n'est pas plus une innovation que les autres, nous

rappellerons seulement que les rois de France ne se sont
méme pas bornés 2 cette surveillance temporelle, mais
qu’ils ont expressément ordonné qué I’on enseignerait dans
les séminaires les libertés de I'église gallicane, et que les
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professeurs et régents souscriraient la doctrine contenane
dans la déclaration faite par le clergé de France en 168a :
( Edit du 23 smars 1683. ) :

D’aprés le 25° des articles organiques « Les evéques en-
» verromt tous les.ams, am conseiller d'état chargé de toutes
» les affaires concernant les cultes, les nomsdes personnes
» qui étudiaient dans les séminaires , et qui se destineront
» al'état ecclésiastique. «

Nous ne concevons €galement pas comment on peut élever
des réclamations comtre cette disposition; car une liste
contenawt les noms des jeunes gens qui €tudient daas le
séminaire ne renferme certainement riem de spirituel; 2
amoins gue Yon veuille prétendre gue le joune homme qui
se revét de I'habit ecclésiastique , .change tout d’n coup
de nature et devient un objet tellement sacré que le .gou-
vernement ue puisse plus lui demander som nom. Nous
awons tout le respect possible pour les persosmes qui sont
dans les ordres, mais sans mous arréter a4 l'observation,
que les jeunes gens qui entrent an sémimaire ne les ont
point encore regus , nous croirions nous rendre ridicule
si nous étendions I'immunité ecclésiastique jusqu'au point
-de considérer le nom d’un, prétre , celui méme d'un évéque
comme des choses sacrées.

Mais nous concevons sans peine, que I'€tat peut avoir
un intérét majeur & savoir quelles sont les personnes. ad-
mises dans les séminaires, puisque le Prince est obligé de
veiller 2 ce que Lon observe les canons, et 2 ce -que les
dléves aient les gualités requises par la 23° session du
concile de Trente.

11 est en outre important que le gouvernement puisse
s'assarer par la connaissance des moms de-tous les éléves,
que l'on n'y apoint admis des jeunes gens qui auraient
voula se soustraire ainsi anx obhgatlons que les lois de
I'Etat léur imposent.

On a d'autant plus dé peine 2 concevoir comment cette
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dlsposmon porterait atteinte aux droits de léghse quela
23° session du concile de Trente , cap. V. ordonna dans
le méme esprit que personne ne recevralt les ordres avant
que son nom n'eut été publiquement affiché dans sa pa-
roisse ; cette régle, d'aillears conforme 2 I'ancienne disci-
plme de I'Eglise, a pour but de donner au pcuple (1) I'occa-
sion de s'assurer , si unjeune homme réunit les vertus et
les capacités réquises dans ceux qui asplrent aux fenc-
tions sacerdotales.

On voit par 11 que si le concile admet l'intervention du

" peuple dans ce qui est relatif au St. Sacrement de I'ordre;
on ne doit pas, a plus forte raison, ne contester au gouver-
nement le droit d'intervenir dans une chose bien -moins
importante , telle qu'est la demande des noms de tous
ceux qui entrent dans les séminaires.

Nous voici arrivé au dernier article qui fait 'objet des
critiques de M* Van Lottom, c'est I'art 26 ainsi congu :
» Les évéques ne feront aucune ordination avant que le
» nombre des personnes 2 ordonner ait €té soumis au
» gouvernement, et par lui agréé. »

Cette disposition ainsi qu'il est clairement démontré par
le texte méme n'a rapport qu'au noritbre des personnes que
I'on veut ordiner ; malgré toute notre bonne volonté nous
ne pouvons concevoir le motif qui peut porter Mr le Curé
2 ne voir ici, de méme que dans les deux dispositions
précédentes, que des objets purement spirituels.

" Si on avait augmenté ou diminué€ le nombre des Sacre-
- ments établis par 'Eglise , alors nous partagerions PPopinion
'de notre auteur , mais comme il ne s’agit que du nombre
des personnes qui se destinent a I'état ecclésiastique , nous
ne voyons plus dans cette opinion qu'une erreur manifeste.

" (1) Ordinationes non nisi sub populo assistentis conscientia fieri
oportere , ut plebe prazsentl vel detegantur malorum crimina, vel
bonorum merita pradicentur. Cyprianus Epist. 8.
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L’Etat a le méme intérét dans le cas qui nous occupe,
que dans celut des deux articles précédents ; il doit pouvoir
s'assurer si le nombre des personnes 4 ordiner esten rapport
avec les véritables besoins du culte : un trop grand nembre
de jeunes prétres fait naitre deux inconvénients : le premier
c'est qua défaut de cures vacantes, ces prétres doivent
retourner chez leurs parents, qui ayant fait les plas grands
sacrifices pour mettre leurs enfants en état de recevoir
I'ordination , ne se trouvent souvent plus A méme de sup-
porter cette nouvelle charge A laquelle ils devaient ne plus
s'attendre : le second c'est que les jeunes ecclésiastiques
qui ne peuvent étre pourvus d'une cure, sont souvent forcés
de choisir des moyen's d’existence peu conformes a la dignité
de leurs fonctions , par exemple en tichant d’obtenir des
bénéfices et en faisant ainsi un métier du sacrifice de la
Messe , c'est-a-dire de ce qu'il y a de plus saint.

Et que I'on ne dise pas que ces inconvénients ne sont
point & craindre puisque le nombre des prétres n'est méme
pas saffisant dans quelques districts; nous sommes au con-
traire informés , que la seule ville d’Anvers et en général
la Campine , offrent des preuves convaincantes de l'exis-
tence réelle des inconvénients que nous venons de signaler.
Il nous est au reste fort agréable de pouvoir annoncer %
Mr. V. L. que la disposition de cet article 26, est conforme
au 6¢ canon du concile de Sardigne , par lequel on ordonne
dansles termes les plusexprés de veiller a ce qu'on n’admett,
pas un trop grand nombre de jeunes gens au sacerdoce.

Le vénérable auteur passe sous silence les autres articles
organiques, ce qui nous a d'abord étonné, puisque ce sont
entr'autres les 26 et 36 contre lesquels les évéques et le
Pape ont cru devoir réclamer; il est bien vrai que ces

_réclamations sont devenues sans objet par le décret du
13 février 1810 , qui rapporte ces deux articles , mais cela
n’empéche pas que ces dispositions n’aient donné matiére

- & beaucoup plus d’observations que les autres qui n’ont.
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doané lieu 2 amcune plainte , et qui pouvaient d'autant
moins faire naitre del'inquiétude , que le Roia fait rassurer
«en 1816 les supérieurs de U'église Belgique sur lenr exé-
«cution , wous peusons gue c'est & cette dermidre circons-
tance qu'il faut attribuer de silence de M, V. L. sur oes
articles ; dont les dispesitions sont d'aillears en harmoaie
avec les institutions de 1'Eglise.

Mais de notre 0bté , noms sommes arrétés par l'article 39
portant » qu'il n’y aura qa'une diturgie et catéchisme pour
» toutes les €glises catholiques de France » , nous aurions
désiré que M. le curé V. L. se fat donné la peine de dis-
siper les doutes auxquels cet article a donné liem : — on
a beaucoup parlé de Iincompétence du gouvernement , par
rapport au spirituel, mais nous ne connaissons rien qui
‘tienne plas immédiatement au spirituel que le catéchisme
dans lequel sont renfermés les dogmes de 1a religion; il
‘nous semble donc que son introduction appartient exclu-
sivement au pouvoir de 1'fglise sans que le gouvernement
puisse s'en méler aucunement.

‘Cette difficulté nous a long-temps occupé ; nous avions
pensé d’abord que cetarticle n'avait pas été mis A exécution,,
et que c'était 13 le motif du silence de Mr V. L. Mais le
décret du 4 avril 1806 nous désabusa ; I'art. 1" porte, que
pour assurer I'exécution du 36° des articles organiques,
on pulsliera un catéchisme approuvé par le Cardinal Légat
{ Caprara :).et qui sera le seul en usage pour les €glises
catholiques de I'Empire.

Nous ne pouvous le dissimuler : cet article nousa singu-
lidrement frappé , non pas tant parce quil prouve Tintro-
duction d'un catéchisme par le gouvernement, ce qui est
contraire aux principes dudroit canon , que parce que ce
décret parait démontrer clairement que les articles orga-
niques n’ont pu avoir été faits ni publiés sans que le Saint
Pére en eut connaissance ; en effet ce décret enparle expres-
sément , et 'on ne peut supposer que des dispositions prises
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en 1803, étaient énconnues en 1806, lorsqu'on les relate
dans une piéce authentique & l'occasion de l'approbation
d'un catéchisme par le Légat du Saint Pére.

Comment croire en outre, que le Papen’a jamais approuveé
les articles organiques, ou qu'il ne les a considérés que
comme une atteinte & la religion catholique, lorsque nous
voyons la bonne intelligence qui a régné entre le Saint
Pére et Napoléon longues années aprés que ces articles
.avaient €té publiés; aussi ne trouve-t-on nalle part dans les
bulles postérieures a cette publication, la moindre mention
de ce prétendu sacrilége. Si Napoléon s’en €tait rendu cou-
pable le Pape I'aurait-il couronné et sacré ?aurait-il approuvé
Porganisation et la circonscription des diocéses du Piémont
faite en 1805 ? Peut-on prétendre que le Pape n'a pas eu
connaissance d’une loi qui fut discutée a Paris publiquement
3 I'époque que le cardinal Caprara y exercait les fonctions
de Légat a Latere? La promulgation en fut faite le 18 ger-
minal anX, ( 3 avril 1802 )et le lendemain furent publiées
A Paris par le cardinal Caprara. Les bulles Ecclesia Christ
du 12 d'aoiit 1801 et qui Christi Donini du 28 novembre
1801 , ainsi que l'indult pour les jours de féte , toutes ces
piéces se trouvent au Bulletin des Lois de I'an X, n° 218.
Il n’y a donc rien de moins probable que cette prétendue
ignorance du Pape , mais ce fait fiit-il méme vrai, serait
encore tout-a-fait indifférent et ne diminuerait en rien la
validit¢ des dispositions précitées, puisque nous avons vu
qu'elles ont toutes été en vigueur , hien long-temps avant
que le gouvernement les elit rédigées par écrit.

Mais revenons au catéchisme, introduit par le pouvoir
temporel , nous ne concevons pas comment le gouverne-
ment a pu prendre ici linitiative ; il parait cependant que .
cela a eu lieu , an moins d’aprés les termes suivants , que
nous trouvons dans la lettre pastorale du Cardinal-Légat ;
» Verum, cum gallorum Imperator , Italiz Rex, Napoleo I,
» non solum obstacula queeque prosiis removere sibi propo-
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» suerit , sed etiam , ut singularis communisque cate chimus
» detur atque tradetur flagranter exoptet atque studeat. »

Il nous parait néanmoins d’un autre c6té que le Cardinal-
Légat n'aurait pas passé sous silence un attentat aux droits
de I'épiscopat , si cet attentat avait €té commis par I'intro-
duction du catéchisme, et nous:croyons par conséquent,
ainsi que l'exprime I'archevéque de Paris dans son man-
dement dn 12 aoiit 1806, que Napoléon, afin de montrer
son respect pour les droits des-évéques, s'adressa aurepré-
sentant du premier des pasteurs et duchef de 'Eglise , pour
donner a la France un exposé uniforme de cette doctrine
sainte, que nous ne devons recevoir que de 1'Eglise et de
ses pasteurs, puisqu'’il est dans I'intérét de I'unifor mité de la
doctrine chrétienne qu'il n'’y ait qu'un seul catéchisme , de
méme qu'’il n'y a qu'un maitre et qu'une croyance pour tous
les chrétiens.

. Nous pensons donc que cette premiére difficulté est suffi-
samment résolue , mais ici s’en présente une autre sur
laquelle nous devrons encore consulter M+ Van Lottom.

Il est constant , d’aprés tout ce qui précéde , que l'usage
d'un seul catéchisme pour les églises de France et de la
Belgique, a été ordonné aussi bien par le pouvoir spiri-
tuel que par le temporel : d'aprés les principes invoqués
‘avec raison par Mr V. L. les lois de I'Etat et de 'Eglise res-
tent en vigueur jusqua ce qu'elles soient expressément
abrogées ; cette abrogation n’a.pas encore eu lieu pour
autant que nous sachions relativement 2 l'objet qui nous
occupe , et comme d'un autre c6té , 'nsage universel du
catéchisme n’est nullement observé , nous sommes-en droit
de demander comment on peut se permettre de violer si
manifestement ce qui a été ordonné par I'fglise et par
I'Etat, et pourquoi les personnes qui se croyent obligées de
respecter les ordres' de Rome, fussent-ils méme attenta
toires aux droits des évéques dont l'institution vient aussi
bien que celle du Pape du Saint Esprit, osent enfreindre
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- dans ce point spécial une loi qui devrait étre doublement
sacrée a leurs yeux?

Pour revenir un instant aux articles organiques, nous
observerons encore qu’en voyant dans le livre de Mr V. L.
sa désapprobation de tous ces articles en général, nous
pensions qu'il aurait communiqué aux lecteurs ses obser-
vations sur les articles 64, 65, 66, qui réglent le traite-
ment de l'archevéque de Malines , des autres chefs de dio-
cése et des curés. Non pas que nous croyons que ces dis-
positions sentent I'hérésie , ou que le clergé Belge com-
mettrait un péché en se fdisant assurer ses moyens d'exis-
tence par le gouvernement; mais parceque l'acceptation
d'un traitement , de la part d'un prince & catholigue pour
I'exercice de fonctions purenient spirituelles , pourrait don-
ner lieu 2 des scrupules. Ces scrupules existent entr’autres
chez le Vicaire-Général de Bois le Duc, qui ne veut méme
pas permettre a son clergé de recevoir les réiributions,
quoiqu’elles ne soient pas d’origine temporelle , mais bien
dorigine spirituelle, et malgré que pareille défense
n'existe pas pour le clergé de Breda.

. Une raison de plus pour nous attendre a des récla-
mations contre ces articles , c’est que le Pape lui-méme
a prescrit par l'art. 10 du Concordat, les conditions aux-
quelles le clergé de la Belgique doit se soumettre avant
de pouvoir jouir du traitement attaché i sa fonction. Clest
"ainsi que les chefs des diocéses doivent non-seulement
donner connaissance au gouvernement, des vacatures exis-
tantes dans les paroisses, mais sont méme obligés de dé-
signer la personne qu'ils désirent nommer, et ne peu-
vent procéder d cetle nomination avant d’avoir obtenu
l'agréation du gouvernement, tandis que les curés ne peu-
vent enirer en fonction qu’aprés avoir prété le serment
prescrit par larticle 6 du Concordat.

Nous avouons que les obligations imposées aux chefs

des diocéses de la Belgique, sont enti¢rement différen-
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tes de ce qui est prescrit pour la missien hollandaise;
car on prétend, que le méme Pape qui a signé le Com-
cordat , a défendu au clergé de }a Hollande de recevoir
le moindre secours du trésor public afin de ne pas de-
voir se soumettre aux obligations dont nouws avons parlé
plas haut, c’est-2-dire 2 donmer comnaissance aw gouver-
" nement des cures vacantes et de demander Fagréation en
cas de nomination.

Cette défense nous étonne d'antant plus, que le refus
de Pagréation de la part du roi n'aurait d'autre suite en
Hollande que de priver le curé de son traitement, sane
que sa mission en fiit moins valable; tout se bornerait
donc , dans la mission heollandaise a un intérél tem-
porel pour le curé, tandis que le méme refus d'agréer,
a pour rdsultat en Belgique, d'empécher le chef du
diocdse de donnmer linstitution 2 la personne proposde
et non agréée. 1l est donc difficile d expliquer , comment
la méme action est considérée par le St. Pére comme un
péché lorsqu'elle a liew en Hollande , et comme licite iows-
qu'elle a lieu en Belgique, surtout quand nous voyons que:
cette action a des résultats bien moins graves pour le
culte dans les Provinces septentrionales que dans celles:
du midi. Et que I'on ne nous objecte pas que le cancordat
n'a pas €té conclu pour la mission hollandaise , ear nous:
ne raisonnons que par analogie ; et i} ne reste pas moins
vrai, que c'est une chose inexplicable de voir, que ce qui.
est un péché ici ne l'est plus » une heu plus loim , et cela.
dans le méme royaume , et poar les membres d'une méme
Eglise , qui doit se distinguer surtout par l'uniformité
de sa doctrine. Cette difficulté nous embarrassera aussi

~ long-temps que Mr. Van Lottom ne nous vowdra pas
donner une solution satisfaisante. :

Nous croyons avoir prouvé soffissamment , que les arti-
cles organiques ne renferment rien de nouveau , ni rien
qui soit contraire aux institutions de l’Eglise; nous allonms
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maintenant répondre 2 la question de savoir « Si ces
» articles ont force de loi dans les provinces septentrio-
» males du royaume ?»

Conformément an précepte de Mr. Van Lottom , qui
bené distinguit bene docet , nous ferons d’abord remarquer
que parmi les dispositions de cette loi du 18 germinal an
X, il se trouve différents articles qui appartiennent exclu~
sivement & lorganisatiom de L'Eglise par suite du Com-
cordat ; et comme le concoerdat, aimsi que nous l'avons
dit plus haut, n'est pas obligatoire pour les provinces
septentrionales , il s'en suit naturellement que les arti-
cles relatifs 3 son exécution ne le sont pas nom plus; et
nows waurons par conséquent qu'a examiner les huit pre-
miers articles. ,

Nons avons longuement développé pourquoi et d’aprés
quels principes les princes de 'Europe ont constamment
veillé au maintien de leur pouvoir, des lois de I'Etat, et des
droits des citoyens. Nous avons tiché de prouver tant par
des leis positives que par la dectrine des auteurs saerés,
que les souveraims avaient non seulement le droit, mais
qu'ils étaient méme obligés de faire obhserver les régles qui
forment ka base de toutes les sociétés et les fondements
des empires. Nous ne doutons nullement que Mr. Van
Lottom ne soit parfaitement de notre opinion 2 cet égard ,
puisque tous nos raisonmemens sont basés sur les ei-
tations de faits et d'autorités irrécusables ; & moins qu'ik
pe veuille prétendre que ces principes furent 2 la vérité
adeptds dans toute la ehrétienté, mais que la Hollande seule -
a fait exeeption ; i} faudrait alors considérer les provin-
ces septentrionales comme hors de la civilisation , et nous
ne pensons pas que Mr. Van Lottem veuille soutenir un
principe dont les conséquences seraient si offensantes pour
ses compatriotes.

Il est naturel que l'on se soit écarté. des régles ordi-
naires, pendant le long laps de temps ou I'exercice pu-
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blic de la religion catholique fut & peine toléré en Hol-
lande, et qu'au lieu de suivre les-anciens usages on ait
pris des mesures relativement a l'exercice de cette reli-
gion, qui devaient étre considérées comme trés-intolé-
rantes. [l ne faut donc pas s'étonner si, sous un gouver-
nement qui croyait dans l'intérét général devoir prescrire
de pareilles mesures , et dans un pays ou le libre exer-
cice du culte n'était pas garanti par les lois fondamentales,
on ait suivi des principes tout différents de ceuxen vi-
gueur dans les €tats ol ce culte était protégé exclusive-
ment , ou, ainsi que cela a lieu chez nous, également
avec tous les autres.

Nous ne nous é€tonnons nullement, que la longae du-
rée d’'nn ordre de choses aussi sévére que celui dont nous
venons de. parler et qui était commandé par des évé-
nemens politiques extraordinaires, ait pu faire oublier
aux catholiques de la Hollande, que plusieurs des mé-
sures auxquelles ils étaient tenus d’obdir en matiére ecclé-
siastique , n'étaient que I'exécution de lois et ordonnances
établies bien avant la révolution ; et afin de prouver la
vérité de ce que nous avangons et de démontrer que les
dispositions des articles organiques ont été en vigueur dans
tous les temps, nous n'aurons méme ‘pas besoin de nous
servir de l'autorité du recueil des placards des anciens
états de la Hollande ; recueil qui d’ailleurs aux yeux de

- beaucoup de gens ne renferme que des ordonnances oppres-
sives pour la religion catholique. Mais est-il raisonnable de
prétendre que les mesures rigoureuses et nouvelles dont
on fit usage dans ces temps, aient diminué la force obliga-
toire. des anciennes dispositions contre 1'abus du pouvoir
ecclésiastique et les prétentions exagérdes de Rome ? Ne
doit-on pas au contraire admettre, que la loi fondamen-
tale, en nous ramenant & notre état primitif d'indépendance
en matiére religieuse , n’a pu nous rendre plus que ce qu'on
nousavait 6t€, et que lorsque nous voyons détruit jusqu’au
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moindre vestige d’oppression et d’église dominante, et que
nous recouvrons la liberté de conscience telle qu'elle exis-
tait pour nous du temps de Charles V et de Philippe II,
nous n’avons aucun sujet de plainte, si'on nous rappelle
en méme temps l'obligation de nous renfermer dans les
bornes d’'une liberté sage, et de ne pas contribuer & donner
au clergé un pouvoir illégitime qui renverserait les bases
de notre €tat politique ?

Ou prétendrait-on quenous en sommes revenus au temps
.d’Innocent III, et qu’il faut encore aujourd'hui admettre
avec ce pape, qu'ily a autant de différence entre le Roi et
le Saint-Pére qu'il y en a entre la lune et le soleil ; que de
méme que le soleil surpasse sept fois la lune et huit fois
la terre , en grandeur , V'autorité du Pape est 47 fois plus
grande que celle du roi; que le Pape est 774000 fois plus
élevé que les empereurs, et que la lune qui ne regoit sa
lumiére que du soleil ressemble aux souverains , qui ne
sont quelque chose que par la volonté du Saint-Pére? (1).

Mais il n'est pas surprenant ainsi que nous l'avons dit

plus haat , que quelques catholiques des provinces sep-
tentrionales, ne se rappellent que I'époque pendant
laquelle ils étaient privés du libre exercice de leur culte,
et qu'ils perdent de vue le changement qui s’est opéré dans
nos relations civiles et publiques : ignorant histoire de la
patrie sous le gouvernement de Philippe 11, ils ne peuvent
avoir connaissance des anciennes lois et ordonnances. —
L’esprit frappé par les rigueurs dont ils ont souffert eux-
mémes , ils n'ont des yeux que pour les anciens placards
des états de la Hollande et de la West-Frise, et ils ne
présument méme pas qu'il ait pu exister des dispositions
bien plus anciennes et tendantes & maintenir le pouvoir du
souverain contre les usurpations du clergg. -

(1) Glossatur ad cap. solite b. 11. de majorit, ct obed. cap. delictu
12. 11 de majorit et obed.
‘ 6.
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Une telle ignorance a lieu d'étonner, mais nous nous
plaisons 2 y croire , plutét que de penser que la joie occa-
sionnée par le retour a l'ancienne liberté religieuse , ait
pu égarer nos fréres du nord au point de s'imaginer que
l'exercice de cette liberté consistait dans la faculté d’agir
comme on le trouverait bon sas étre tenu & I'avenir d'ob-
server aucune loi en matiére religieuse , quelque fit son
ancienneté ou son utilité.

Nous ne pouvons croire que notre régénération politique
et le changement heureux qui en est résulté. pour Ies
catholiques en particulier les aient étourdis, de méme que
les inots de liberté et d'égalité firent tourner les tétes fran-
caises pendant la révolution : nous avons meilleure opinion
de nos compatriotes ; nous savons tout ce qu'ils ont souf-
fert ; nous connaissons les sacrifices que 1'on a exigés d'eux,
et les tribulations qu'ils ont éprouvées : nousn'ignorons
pas que dans ces temps malheureux ils ont toujours été
soumis aux lois quelque dures qu'elles leur parussent ; et
qu'ils se sont constamment distingués par un esprit d’obéis-
sance et de résignation.—Les prétresméme, nous lesavons,
faisaient serment d’observer fidélement les régles prescrites
par les ordonnances connues sous le nom de Placards de
sang , et rédigécs dansun esprit tout-a-fait hostile contre
la religion catholique. — Ces prétres que l'on ne désignait
que sous le nom injurieux d'idolatres , s'adressaient, avant
de pouvoir exercer leurs fonctions au conseil d'état et
demandaient en toule humilité l'agréation du pouvoir
temporel. Tous ces faits nous offrent la garantie que les
catholiques du nord gt leur vénérable clergé ne seromt
jamais partisans de la licence et qu'ils n’essayeront jamais
de se soustraire 2 l'obéissance qu'ils doivent aux lois de
Pétat. Leur préter de pareils projets serait supposer qu’ils
voudraient violer les régles de I'Evangile (1) et les décisions
du saint Pére (2).

" (1) St Paul in Ep. ad Rom. IiI. St Pierre IV 2 et 13.
(2) Just- Mar. Apost- IL. S.1réne. Lib. V. Chap. 24. Tertull. etc.

.

v



DE' L’EGLISE BELGIQUE. 83

Une pareille idée estloin de nous, si quelques fanatiques,
entrainés par un zéle aveugle ou quelques vils hypocrites
pour satisfaire leur intérét personnel se livrent a ces excés,
nous les isolons du reste de la nation, et nous n'en restons
pas moins persuadés que leur systdme est en horreur 2
tout Batave qui aime sa patrie et connait ses devoirs de
citoyen.

Nous avouons cependant qu'il y a parmi ces derniers
des hommes qui errent de bonne foi ; ce sont ceux qui ne
voient dans les articles organiques et dans d’autres dispo-
sitions semblables quele fruit de I'irréligion, de 'anarchie
et de I'oppression : de pareilles lois n'obtiennent pas plus
de grice A leurs yeux que les anciennes ordonnances into-
lérantes des états-généraux de la Hollande , ils se croient
encore dans les temps passés, et ils suspectent dés-
lors des mesures qu'jls devraient au contraire bénir et
regarder comme tout-a-fait faverables a la religion.

Mais il ne sera pas difficile de leur démontrer 'erreur
qui les aveugle. Le Belge est bon, il désire sincérement
d’obéir aux lois faites dans l'intérét de ’Etat; il juge avec
impartialité et avec indulgence , et pardonne cordialement
a ceux qui Font opprimé; il oublie les maux qu'il a souf-
ferts et prie méme pour ses ennemis; fidéle & la doctrine
du saint Sauveur, il pousse la charité chrétienne jusqu'a
attribuer les anciennes oppressions plutot a la force des
circonstances, qua Pintolérance ou au désir de persécu-
tion. Cette dernidre supposition est d’ailleurs la seule vraie.
Aprés avoir brisé le joug Espagnol, renversé Iles
échafauds , éteint les buchers et dompt€ la tyrannie ; et
aprds avoir puni les actions inhumaines et sacrildges com-
mises au nom de Jésus-Christ et de la religion catholique,
il sortit des ruines de I'ancien ordre de chosesun gouver- °

'nement nouveau , qui n'eut que trop de motifs de défiance
contre les sectateurs d’'un culte devenu intolérant et persé-
cuteur , il fallait veiller a ce que leur attachement pour le

Ny
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roi d'Espagne et leur désir de se soulever en sa faveur, ne
fit naitre des troubles que des moines €nerguménes ne
tichaient que trop de fomenter, et qui auraient eu pour
résultat de river de nouveau et plus fort que jamais les
chaines de la tyrannie et d’an€antir pour toujours la liberté
naissante et le sentiment de la dignité de I'homme, dont
on commengait a se sentir pénétré.

Il n’est donc pas €tonnant , que les catholiques, qm ne
voyaient qu'avec regret le tmomphe d'une cause juste , mais
avec laquelle se consolida la nouvelle religion , furent con-
sidérés comme ennemis de la patrie , mais ces temps d'er-
reurs ne sont plus , et nous sommes persuadés qu’aujour-
d’hui tout catholique éclairé loin de partager le préjugé
de ccux qui ne voyaient dansla chute de la tyrannie que
"la destruction de la religion , se réjouit au contraire de
notre affranchissement du joug Espagnol, et que , sans
approuverleserreurs des protestans, il n’en rend pas moins
justice aux réformes heureuses auxquelles I'introduaction
dunouveau culte a donné naissance ; de méme qu'il méprise
les hypocrites qui jettent encore tous les j jours de haauts
cris contre les anciennes ordonnances mais qui ont soin
de garder le silence sur le conseil des .troubles dirigés par
le cardinal de Granvelle et par le sanguinaire duc d’Albe.

Mais nous préférons de tirer le rideau sur ces longues
scénes de désolation et de cruauté , et nous voulons laisser
dans l'oubli tous les actes contraires & I'esprit du christia-
nisme auxquels les deux parties se livrérent également.

Espérons qu'ils ne se renouvelleront plus, et revenons
a notre sujet. Loin de puiser des preuves  I'appui de notre
~systéme dans les ordonnances du gouvernement établi
aprés la réformation, nous n'en ferons méme aucun usage ,
et nous ne voulons nous appuyer que sur la raison écrite
et les anciennes lois du pays. Que le lecteur veuille donc
se ressouvenir qu'il fut un temps ou toutes les provinces
- des Pays-Bas étaient réunies sous le méme sceptre et que

e
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les Princes, auxquels nous obéissions alors, professaient
avec une égale ferveur la religion catholique. Leur régne
ne sera donc pas considéré, sans doute, comme oppressif
pour notre sainte religion, et nous citerons maintenant
les dispositions par lesquelles les anciens souverains
catholiques des Pays-Bas, c'est-a-dire de toutes les pro-
vinces tant du nord que du midi, qui forment aujourd’hui
le royaume de ce nom , maintinrent les droits de leur
couronne contre les prétentions injustes du clergé natio-
nal et étranger ; 'examen de ces mesures prouve jusqu’a
I'évidence , que toutes les lois sur cette matiére dont ‘il a
€té fait mention plus haut dans 'examen des, articles orga-
niques, €taient également obligatoires pour les provinces
septentrionales du royaume ; il suffit pour s’en convaincre
de lire les édits de, Philippe-le-Bon, duc de Bourgogne en
date du 3 du mois de Janvier 1447 ; de Charles V de 1531 ;
P'édit perpétuel de 1574 et I'ordonnance de Philippe 1I',
Graswinckel , Traité sur le pouvoir souverain des élats-
généraux (1). La Haie 1674 , page 41. 167. 172. 198. 179.
210, ’

Apr2s cette lecture on ne pourra douter que les principes
conservateurs des sociétés , et inhérents au pouvoir souve-
rain aient jamais cessé d’étre en vigueur en Hollande.

Mais si quelques personnes, ignorant les principes du
droit public , voulaient soutenir que ces anciens édits ne
peuvent plus étre invoqués aujourd’hui pour prouver que
les dispositions de_la loi du 18 germinal an X, c’est-a-dire
celles qui n’avaient point pour but l'exécutlon du con-
cordat, sont également obligatoires pour la Hollande ;
nous leur demanderions & notre tour si les lois du 22 du

(1) Voyez la piéce justificative qui se trouve i la fin des présentes
observations , Graswinckel étant peu connu en Belgique,, nous avons
pensé qu'il serait utile de mettre sous les yeux de nos lecteurs une
traduction francaise de quelques passages de son livre.
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mois de juin et du 18 octobre 1810 ordonnant la publica-
tion et I'exécution des articles organiques pour les pro-
vinces septentrionales, ainsi que le 2¢ des articles addi-
tionnels de la loi fondamentale ont cessé d’étre en vigueur
dans ces provinces, et si de plus le maintien de cesarticles
n’a pas €té expressément ordonné par les arrétés du 15 du
mois de décembre 1815 et 10 du mois de mai 18167?

En parlant du premier de ces arrétés, M. Van Lottom
demande : » que veut-on dire par ces mots les lois des
» Pays-Bas ? De quelles parties du royaume et de quelles
» lois entend-on parler ? Sans doute on n’a pas eu en vue
» les provinces septentrionales, car nous ne connaissons
» aucune de ces lois qui y furent en vigueur , et nous
» espérons , si elles existent, que I'on voudra bien nous
» les indiquer. » '

Nous croyons avoir pleinement satisfait 2 cette demande
de M: V. L. par la citation de toutes les ordonnances qui
étaient en vigueur en Hollande avant la réformation ; nous
aurions pu en angmenter le nombre considérablement,
si nous avions voulu faire mention des Placards des états
de la Hollande et de West-Frise, non pas de ceux qui
contiennent les mesures sévéres contre l'exercice de la
religion catholique, mais uniquement de ceux qui ne
tendaient qu'a maintenir et 3 assurer 'exécution des dis-

- positions anciennement existantes ; et qui n'er étaient que
la répétition. On sait que les états de la Hollande exer-
caient la souveraineté , et qu'ils pouvaient aussi bien main-
tenir l'exécution des lois anciennes, quen faire de nou-
velles , relativement 2 la discipline extéricure de I'Eglise ,
et aux affaires du clergé.

Mais il nous a semblé suffire , de falre connaitre seu-
lement les dispositions prises par des princes catholigues ,
et nous croyons qu'elles prouvent 4 I'évidence , que l'on
tombe dans une grande erreur lorsqu'on considére les
articles organiques comme ayant leur source dans la révo-

N
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lution fran¢aise et dans l'irréligion qui I'accompagna , nous
nous flattons que l'examen de ces anciennes lois portera
la conviction dans I'ame la plus scrupuleuse, et suffira
pour démontrer, que ces articles ne peuvent, pas plus
en Hollande qu’en Belgique, étre considérés comme atten-

toires  la liberté du culte et & l'essence de la religion ;
’on ne voudra pas d’ailleurs que la Hollande continue 2

étre régie par l'arbitraire, sans quiil serait permis au
Roi d’y organiser le culte extérieur, lorsqu'on ne dés-
approuve pas que les affaires du clergé soient réglées en
Belgique. :
" Nous nous étions attendus & une autre objection de la
part de M* Van Lottom, contre la force obligatoire de ces
anciennes ordonnances dans les provinces septentrionales;
car nous avons quelquefois entendu soutenir que la Hol-
lande étant un pays de Mission, dont le clergé est immé-
diatement sous Vinfluence de Sa Saintet€, il doit étre per-
mis-aux catholiques d’obéir au Saint-Pére dans tout ce qui
concerne les intéréts de 'Eglise , sans exception ; mais on
répondrait avec raison , que c'est cette grande dépendance
d’'une cour étrangére , qui prescrit de veiller continuelle-
"ment A ce que l'on n'accorde au Pape, plus de pouvoir
que n'en ont les évéques ordinaires, ou quiil n'en a lui-
méme comme Pape dans les autres pays ; car nous avons
vu plus haut, que ce pouvoir doit se borner au for inté-
rieur , sans que le gouvernement puisse permetire qu'il
gexerce sur des matiéres qui sont du ressort des lois et
institutions temporelles; un pays de Mission d’ailleurs,
qui n'est soumis, méme pour ce qui regarde la discipline
intérieure de UEglise 3 aucane régle fixe, et qui dépend
sous ce rapport entiérement d'un pouvoir €tranger , exige
bien plus de soins de la part du Roi, s'il veut rester le
maitre dans le temporel, et empécher que l'on ne
vienne , sous prétexte de religion ou d’administration de
I'Eglise, troubler le repos des citoyens, et détruire la con-
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corde qui doit régner dans un état bien constitaé. Tout
“en respectant dans le Saint-Pére , son pouvoir sur I'Eglise,
Sa Majesté n'en est pas moins obligée de maintenir sa propre
autorité contre toute atteinte; et cette atteinte est bien
plus 2 craindre en Hollande, quailleurs, 3 cause de la
plus grande influence qu'un pouvoir étranger y exerce.

Bien loin donc que I'on puisse argumenter de l'exercice
du pouvoir spirituel du Pape en Hollande par son Vice-
supérieur , il résulte au contraire de cette circonstance ,
que ce pays de Mission n'est pas aux yenx du roi dans
une autre situation qu'il ne I'est aux yeux df‘ Sa Sainteté;
c'est-a-dire , que cest un pays sans évéques, sans régles
fixes, et par conséquent tellement désorganisé, qu’il ne
peut se soutenir , dans un pareil étit, que par la protec-
tion royale ; et sous ce rapport ce pays est bien moins favo-
ris€ que les provinces méridionales, ou l’Eglise est tout-
a-fait organisée; il est vrai, hélas! qu'il n’y reste plus
qu’un seul évéque, mais les vicaires-généraux n'’y exercent
pas moins la juridiction ecclésiastique.

Le roi est non senlement tenu de maintenir les préro-
gatives de sd couronne, les libertés de l’Eglise et les droits
des citoyens, par suite des obligations inhérentes a la
royauté , mais les articles 1go, 191, 192, 193 et 196 de la
loi fondamentale , prescrivent plus particulitrement an roi
des Pays-Bas, le devoir de surveiller la discipline exté-
rieure de I'Eglise; clestd:dire tout ce qui a rapport au
mode’, d’aprés lequel onexerce le culte, au liew que I'on y
destine, au temps dans lequel on s’y livre , et aux personnes
qui servent les autels ; et si 'on veut bien ne pas perdre
de vue la différence essentielle qui existe dans 1'adminis-
tration intérieure et 'administration extérieure de l’Eglise ,
on avouera que le Roi est toujours resté fidele aussi
bien 2 la promesse faite le 16 du mois de septembre 1815
au prince de Méan qu’a la proclamation du 18 du mois de
juillet de la méme année, adressée & tous les catholiques ;
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et sous ce rapport encore , nous devons bénir le régne d'un
prince , qui n’a pas son €gal sur la terre, et qui est chéri
par tout ce que le royaume renferme de citoyens vertueux.
Nous éprouvons quelque regret de n'avoir pu adopter
tous les principes de Mr Van Lottom ; mais le désir de
. résoudre quelques unes des questions proposées par lui,
nous a forcé de remonter aux sources historiques et aux
régles anciennement en vigueur, et Mr le Curé devra
reconnaitre que si nous ne partageons pas en tout sa
maniére de voir, ce n'esl pas au moins par suite de notre
opinion personnelle , mais plutét par le résultat de nos
recherches ; nous y avons pour ainsi dire été entrainés
par la force de la vérité, et par I'autorité des auteurs sacrés
et profanes, les plus célebres que nous avons consultés.
MrV.L. voudra bien sans doute rectifier les erreurs que
nous aurions eu le malheur de professer; car nous lui
donnons l'assurance la plus formelle, que nous ne tenons
pas assez a notre systdme, pour vouloir le soutenir lors
méme qu’on prouvera qu'il est vicieux. Ds que I'on nous
aura opposé non pas des déclamations , de vaines théories
ou des opinions personnelles, basées sur des prétentions
surannées et ridicules, mais des faits et autorités” qui
détruisent les conséquences que nous avons cru pouvoir
déduire des faits et des autorités qui servent de bases
a nos observations, nous reviendrons aussitét de notre
opinion, et nous rendrons grice aux personnes qui auront -
contribué€ A dissiper nos erreurs.

Nolo te assentari mihi
Ego verum amo , verum volo dici mihi , mendacium odi.

PLAUTUS.

Nous pensons en avoir dit assez pour rectifier les fausses
idées que I'écrit de Mr Van Lottom a pu faire naitre ; mais
avant de finir , il nous semble utile de réunir ici toutes
les maximes qui pendant des si¢cles ont formé les :
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DROITS, LIBERTES ET USAGES DE L'EGLISE
BELGIQUE.

Droits du Souverain relativement & UEglise Belgique.

1. Le souverain est le défenseur né de la religion et de
1’Eglise dans ses états: le pouvoir de veiller 4 leur conser-
vation est inh€érent au pouvoir temporel , d’aprés le droit
naturel et divin, il en est inséparable , et ne peut saliéner.

2. Le souverain seul a le droit , d’assurer , par des lois
et des peines temporelles, 'exécution des canons regus,.
de la discipline , et des usages constans et uniformes de
I'Eglise Belgxque

3. Le souverain peut réprimer par des lois temporelles,
tout ce que le citoyen, soit prétre, soit laic se permet de
contraire A 'ordre civil et politique de l'état.

4. La juridiction temporelle de I'Eglise des Pays-Bas sur
les personnes et les biens du clergé , n’est qu'un privilége
accordé par le souverain; et qu'il peut modlﬁer ou étendre
lorsque le bien général D'exige. (1)

5. L'Eglise ne peut dans les Pays-Bas, tenir des assem-
blées ou convoquer des synodes sans 'autorisation préa-
lable du Prince.

6. 1l est défendu aux prélats et chefs de diocése de
quitter le pays sans la permission du Prince , fit-ce méme
pour assister au concile ol 2 une autre assemblée.

7. Le prince a le droit de nommer aux siéges €épisco-
paux, sans étre tenu de remplir la vacature dansun certain
espace de temps donné€; mais il doit demander au St. Siége
Pinstitution canonique pour la personne qu'il a nommée.

.

(1) Cet article que I'on considérait anciennement comme attentoire
aux droits de 1'dglise et des évéques, fut longtemps l'objet des plus
vives attaques. Aujourd’hui I'exercice de ce pouvoir de1'église est natu-
rellement devenu impossible, par suite des événemens et des réformes
-politiques ; et ce serait le comble du ridicule de la part du clergé
que de vouloir encore en faire usage.

3 '1, -
N
7
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8. Les étrangers ne peuvent exercer les fonctions spiri-
. tuelles ni étre pourvus de bénéfices , dans les Pays-Bas,
sans l'agréation du souverain. La méme prohibition s'étend
3 ceux qui ne peuvent annoncer la parole de Dieu, la
doctrine de I'Eglise, ou qui ne peuvent entendre la con-
fession , dans la  langue du pays.

Restrictions et bornes & lexercice du pouvoir spirituel

étranger dans les Pays-Bas.

1. Le Pape n'exerce aucune autorité temporelle dans les
Pays-Bas, et ne peut rien prescrire relativement aux ‘ma-
tieres civiles ou politiques.

2. Il ne peut y lever ni faire lever aucun impét sous
quelque dénomination que ce soit sans 'autorisation spé-
ciale du souverain. o

3. Il ne peut, sans la méme autorisation, augmenter
les taxes des bulles et provisions des bénéfices, ni établir
de nouvelles taxes 2 cet égard.

4.1l ne peut établir de pensions sur des bénéfices.

5. Le Pape n’a aucun droit i la dépouille d’'un évéque
Belge, aprés son décés.

6. 11 ne peut-conférer les ordres aux personnes qui vea-
lent exercer les fonctions spirituelles dans les Pays-Bas; et
ceux qui ont recu l'institution canonique a Rome, ne sont
admis au sacerdoce dans ce pays-ci , & moins d'avoir obtenu
des lettres demissoriales de leurs évéques.

7.- Le Pape ne peut accorder des dispenses aux habitans
\des Pays-Bac que conformément aux usages du pays.

8. Il n'a aucun ponvoir de juger ou de dispenser, dans
tout ce qui concerne le contrat civil du mariage, et il ne
peut déclarer valide des mariages contractés dans les Pays-
Bas et entachés de nullité d’aprés les lois civiles du Pays.

9. Il ne peut le’gxtnmer les batards ni effacer l'infamie
prononcée contre des habitans du pays , i I'effet de détruu'e
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ou de modifier les conséquences qu'entraine l'infamie ou
la qualité d'enfant naturel d’aprés les lois de I'étit. .

10. Il ne peut exercer aucune juridiction, relativement
aux testamens; lesquels sont entiérement régis par les
ois civiles du pays.

11. Il.ne peut juger les affaires bénéficiales, ni les
évoquer , méme pas pour les juger en appel et qumque les
parties y consentent. ’

12. Le Pape ni aucun autre supérieur ecclésiastique étran-
ger ne peut, pour quelque cause que ce soit, citer devant
lui un Belge, soit laic , soit prétre.

13. Il est défendu 3 tout juge ecclésiastique ou laic
d’obtempérer a pareille citation, 3 moins d’avoir obtenu
l'autorisation du prince.

14. Le Pape ne peut évoquer les affaires ou procés en
matieres ecclésiastiques, qui intéressent des Belges, pour
les faire juger hors du pays.

15. Le Pape ni aucun autre supérieur ecclésiastique ,
ne peut juger en appel omisso medio, et au pré]ndlce de

Tautorité du juge compétent.

16. Le Pape est obligé de désigner des juges, indige-
nes et sujets des Pays-Bas, pour juger les contestations .
dans lesquelles il est parti.

17. On ne connait dans les Pays-Bas, ni I'exemption
des impéts en faveur du clergé, ni- les franchises des
églises pour ceux qui se sont rendus coupables de de’hts
ou de crimes.

Du pouvoir des Légats et des Nonces apostoliques.

1. Les Légats du Pape ne peuvent résider dans les Pays-
Bas, quavec 'autorisation du Prince.

2. Ils ne peuvent, aussi long-temps quils y résident ,
faire usage du pouvoir qui leur est conféré que pour autant
que le prince y consent, et sous les modifications qu’il
lui plaira d’établir.

\%;u
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3. Les Nonces du Pape n'exercent aucune juridiction
ecclésiastique ; ils ne sont considérés que comme des envoyés
d’une cour étrangeére.

4. Les bulles dont les Nonces sont ordinairement por-
teurs, et par lesquelles on leur confére une juridiction , ne
sont d'aucune valeur dans les Pays-Bas.

5. Les bulles doivent étre revétues du placet avant que
les Nonces en puissent faire usage.

6. Alarrivée d'un Nonce, le gouvernement lui fait signer
et lui soumet divers points relativement aux droits, privile.
ges, libertés et usages du pays : et il ne pent exercer ses fonc-
tions de Nonce apostolique avant d’avoir promis de les
observer , en méme temps qu'il doit se soumettre a la
juridiction des tribunaux des Pays-Bas, pour le cas ot il
dépasserait les bornes fixées dans les points précités.

7. Les Nonces n'ont aucune juridiction temporelle dans
les Pays-Bas ; ils ne peuvent conférer les ordres aux habi-
tans , sans avoir obtenu les démissoires des évéques res-
pectifs; ils ne peuvent exercer aucune autre fonction
épiscopale , sans I'autorisation de 'ordinaire.

Droits et usages relativement & la réception des Lois et

Décrets de I'Eglise.

1. Aucune loi ou ancun décret de I'église, fiit-ce méme
sur le dogme , n'est obligatoire dans les Pays-Bas, avant
d’avoir ét€ revétu du placet du prince et publi€ avec son
consentement.

a. On ne souffre point dans ce pays-ci de tribunal d'inqui-
sition , et les décrets de ces tribunaux y sont absolument
nuls ; les décrets des autres congrégations romaines, ne
sont pointobligatoires, avant d'avoir été soumis 3 I'examen’
du gouvernement , et avoir été revétus du placet.

3. Le placet est encore nécessaire pour les décrets de la
congrégation de l'index, relativement -aux livres défen-
dus (1). ‘

(1) Cette mesure est d’autant plus importante, quec sans elle, les
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Droit du Placet Royal.

Ce droit est considéré dans les Pays-Bas, comme un
patrimoine de la souveraineté, sans I'exercice duquel une
seule bulle du Pape suffirait pour ébranler les fondements
des empires et transformer les citoyens en sujets de la

cour de Rome. X
Droit de recours au Prince.

Ce droit consiste en ce que chacun puisse s'adresser
aux tribunaux civils, dans le cas d'abus de pouvoir , d'usur-
pation ou d’oppression. Ce droit s'exerce en supprimant les
actes ou en annullant les mesures du pouvoir spirituel qui
portent ce caractére ; ou en refusant le placet.

2. Tous les souverains de ces pays-ci , ont jur€ de main-

tenir ce droit. .

citoyens seraient souvent obligés de remplir des devoirs entiérement
"opposés et incompatibles entr'eux , car I'on sait que Rome anathé-
mise constamment ce qui n'est pas conforme a ses opinions, ou ce
qui tend 4 s'opposer aux principes ultramontains; quoique les ma-
tiéres'traitées dans les ouvrages défendus, ne concernent en rien
la foi , et malgré que I'on ait adopté dans les autres pays catholiques ,
des principes tout-a-fait opposés et basés sur les droits et les usages
. nniformes et constans des sociétés politiques.

.




2ol
JUSTIFICATIVE. ®

SUR LE DROIT DU SOUVERAIN DE PROTEGER SES SUJETS CONTRE
LES PRETENTIONS INJUSTES DU SACERDOCE.

Il n'est pas douteux que le recours au prince qui est
ouvert 2 tous les sujets, méme dans les pays ol la religion
Catholique est dominante , ne soit le reméde le plus efficace
dont le souverain puisse faire usage pour mettre des bornes
aux usurpations, et aux abus dont le clergé se rend souvent
coupable. Cest par ce moyen que déja long-temps avant

- la réformation, nos princes, tout en évitant de donner des
sujets de plainte 2 I'Eglise, et sans meconnaitre la supré-
matie du Pape, dans le spirituel, ont si maintenir les
droits de leur couronne contre toute les prétentions in-
justes du sacerdoce.

Ce droit est fondé€ sur l'obligation, que Dieu a imposée
aux princes de la terre, de protéger les sujets, et il est par
conséquent inhérent 4 l'exercice du pouvoir souveraim.
Cas s'il est permis 2 tout individu de se défendre contre la
violence , I'Etat tout entier doit 3 plus forte raison pou-
yoir repousser les atteintes qui pourraient compromettre
son existence. .

Le prince , en faisant usage de ce droit, est considéré
comme un tuteur , obligé de défendre son pupille contre

_ l'injustice et la violence, non pas parce qu'il exerce sur ce
pupille uue juridiction quelconque, mais parce qu'il a le
jus vim et potestatem in caput ejus qui se defendere nequit.
Lorsque le prince prend connaissance des abus commis par
des ecclésiastiques, il ne prétend pas par la s'éléver au- -

(1) Extrait de Pouvrage de Graswinckel, cité i la page 85.
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dessus de I'autorité spirituelle du Pape, mais il vent seule-
ment remplir le devoir qui lui est imposé, de préserver
ses sujets de tout acte de violence, de la part de qui que
ce soit,

Lorsque le clergé de ce pays ci se rendait coupable de
quelque oppression envers les sujets, le prince s’y opposait
a l'instant, sans cependant user de violence envers-le dé-
linquant, et quoique I'intervention du souverain fiit consi-
dérée par les prétres comme un sacrilége, elle n'était rien
moins que cela, et ne consistait, que dans un secours
charitable offert par I'autorité supréme 2 'homme opprimé,
ce sécours a été de tout temps considéré comme nécessaire
dans D'intérét général ; tellement, que les ecclésiastiques
qui osérent persévérer dans leurs vexations en dépit de
l'intervention du souverain, étaient censés violer les droits
de la couronne et les lois de 'Eglise.

Les comtes de la Hollande n'ont jamais reconnu dans
'Eglise un droit de juridiction particuliére, et le clergé
était soumis aux mémes lois et aux mémes formes de
procédure que les autres sujets; tous les priviléges dont il
jouissait, n'étaient que des pures concessions du souverain,
qui pouvaient étre modifiées par lui & volonté.

Lorsqu'un ecclésiastique €tait injuri€, ou outragé dans
'exercice de ses fonctions, on sévissait contre le coupable
par des peines corporelles méme sans attendre que 'Evé-
que eiit porté plainte ; mais 'Eglise elle-méme n’avait aucun
droit de punir les perturbateurs. .

. D'un autre c6t¢ lorsqu’un ecclésiastique se permettait de
diffamer dans des écrits ou par des paroles les magistrats ,
les ministres ou le prince; ou s'il s'opposait i l'exécution
des jugemens il était considéré comme l'ennemi du pouvoir
temporel , et poursuivi comme tel en justice; et on le
contraignait soit par des amendes, soit par l'exil , a faire
réparation d’honneur a la personne offensée.
~ Tout empéchement a I'exécution des mandemens de jus-

N
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tice rendus par le Comte ou son conseil , était interdit aux
ecclésiastiques , et s'ils s'en rendaient coupables, on les
condamnatt 2 réparer leurs torts; on les y forgait au besoin
par la saisie de’ lear'temporel, et ¢€n cas d’opposition, ils
étaient punis par le ]nge séculier comme rebelles au pou-
voir supréme

_Gelui qui, étant cité de comparaitre en personne devant
le juge temporel, interjettait-appel de la citation, devait
avant de pouvoir étre entendu sur le fond, justifier par lui-
méme les motifs de I'appel , et le juge pouvait méme avant
le jugement définitif, le condamner a l'amende du fol ap-
pel.

Lorsqu'un ecclésiastique provoquait les censures de I'Fi-
glise, ou I'excommunication ‘du Pape, contre le prince,
son conseil, ou les magistrats ; A cause d’'un arrét ou d’une
exécution judiciaire, on saisissait son temporel et les im-
meubles, indépendamment de 1'amende encourue au profit
du fisc. On lui défendait aussi de faire arréter ou empri-
sonner quelqu'un; sans 'autorisation du prince ou de son
conseil, L'Eglise, n'a jamais eu dans ce pays-ci le pouvoir
de faire procdder A une exécution réelle, en défendant,
par exemple , sous peine ‘d'amende , la célébration d'un
mariage , ou enfaisant vendre les -biens des laiques, pour le
paiement de dettes dues au clergé , etil fallait toujours dans
des cas pareils implorer le secours du bras séculier , sous
peine. d’étre poursuivi enjustice. Mais tout cela pouvait
donner lieu A de grandes contestations, par exemple, lors-
que lelaic se plaignait sans -fondement, ou lorsque I'ecclé-.
siastique avait obtenu le consentement du prince ou de son
conseil par subreption; cest fa une des causes qui ont
donné lieu 2 Lappel comme d’abus ; on entend ici par abus,
P'usage d'une chose , 2 une fin, autre que celle pour laquelle
cette chose était destinée : Cet abus peut-étre commis par
le elergé dans le spirituel ' comme dans le temporel; soit
par des actes contraires au droit divin ou aux canons de

7-
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I'Eglise , soit par la violation des lois et ordonnances du
souverain, ou la desobéissance aux mandements, inhibi-
tions, arréts des tribunaux, et cours de justice. Ces simples
appels se changeaient quelquefois en oppositions formelles,
et dans ces cas les cours de justice accordérent souvent a
la partie plaignante le droit de recours au souverain.

Le clergé , afin de s'ouvrir une voie pour parvenir i
l'exercice d'une juridiction, se servit des Monitoires, sous °
prétexte de quelque scandale secret, mais le souverain
en requérant la demande du placet, qui a été de tout tcmps |
en usage dans ces pays-ci trouva le moyen de prendre
connaissance du contenu de ces Monitoires, de les déférer
aux tribunaux, de les déclarer nuls et abusifs et de défen-
dre A ceux que la chose concernait dy avoir aucun égard.

Il arrivait souvent que les envoyés de Rome ('Légats &
latere, Nonces Apostoliques) abusaient de leurs fonctions,
ce qui fut cause qu'en France on ne leur permettait
pas de résider dans le pays, avant d’avoir promis sous
serment de ne rien entreprendre contre les intéréts du Roi
ou du peuple; dans ce pays-ci on est allé beaucoup plus
loin , car chaque fois qu'ils voulaient exécuter un ordre du
St.-Siége , ils étaient tenus , indépendamment du placet
général qui leur é€tait accord€, de demander un noaveau
placet , pour chaque cas spécial ; c'était le seul moyen de
prévenir de leur part des entreprises dangereuses pour le
pouvoir temporel; cette mesure €tait bien plas efficace
que celle en usage en France; et pour prouver son ancien-
neté nous nous bornerons a citer'les lettres patentes de la
reine Marie d’'Hongrie en date du g mars 1553, dans les-
quelles cette souveraine, dit, que'les nonces ne doivent
avoir plus de prérogatives que le Pape , sur les bulles des-
quels se sont toujours demandés placets particuliers sous
peine de rejet, aprés quoi elle ajoute ; que telle a ét€ tou-
jours son intention , et celle de S. M., et, qu'afin qu'il n'y
elit plus de doute la dessus a l'avenir, elle était résolue de
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renouveler et de remettre en vigneur LES ANCIENNES LOIS.
sur cette matiére.

Le pouvoir souverain s'étend sur les personnes et sur
les biens des ecclésiastiques : et .d’abord en ce qui
regarde la personne, il faut que ftous les Archevé-
ques, Evéques et Prélats fassent serment de fidélité au
prince et d'obéissance aux lois, ordonnances et édits, et
ils, doivent en outre promettre sous la foi du serment de
ne pas souffrir qu'on y contrevienne par paroles ou par
écrits, ou qu'on séme l'inquiétude et la sédition parmi le
peuple. Si un ecclésiastique qui se trouve dans ce pays-ci ,
se rend coupable d'un attentat aux droits du souverain, s'il
compromet le repos public, de quelque maniére que ce
soit, s'il tient des discours offensants pour le prince, s’
refuse de faire les pridres publiques pour lui, fit-ce méme
sous prétexte que cela lui est défendu par le Pape , 2 peine
d’excommunication, il est poursuivi comme coupable de
crime de haute trahison. Lorsqu'une autre personne a
commis ce crime , et que le prétre en a connaissance ,
méme au moyen de la confession (sub sigillo confessionis)
il est tenu d’en donner connaissance, s'il ne veut pas s'ex-
poser aux mémes peines que le principal auteur. etc. etc.

Toutes les feuilles de cette brochure étaient déja

imprimées , lorsqu’on nous communiqua le jugement porté

_ par le tribunal de Mons., dans laffaire du vicaire Bov-

LEVIN; cclte pidce est trop intéressante pour ne pas la
Jaire connaitre a nos lecteurs.

En ce qui concerne le moyen présenté par le prévenu
et tendant  ce que I'action du ministére public soit dé-
clarée non recevable tant et si long-temps que la cause
ait été renvoyée au tribunal par décision du conseil d'état ;

Attendu que le fait imputé & l'ex-vicaire Boulevin et
dont la connaissance est dévolue a ce tribunal, par arrét
de la cour de cassation, en date du trois janvier pré-
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sent mois , est d'avoir dans un sermon prononcé publi-
quement 2 Tournay , désigné la maison tenue par le sieur
Escoignard ; comme un lieu de désordre, comme le tem-
ple de la débauche et da libertinage et d'avoir ainsi

commis le délit de calomnie pum par les artmles 371 et
374 du code pénal;
Attendu que dans. ce royaume les ecclésnashques sont

soumis a 'empire des lois de la méme waniére que le sont
tous les autres, citoyens, gu'il : w'est pas plus. établi-en leur
faveur d'exception de. juridiction, quant aux poursuites
dont ils peuvent étre personnellement l'objet pour délits
ou contraventions prévas par nos lois.pénales;

Attendu que l'art. 6 de la loi organique du 18 germinal
an 10, que l'on invoque pour soustraire le prévenu a l'au-
torité du. tribunal , ne saurait trouver d'application dans
Pespéce ; quli} est évident que cet article loin d’astreindre
recours au copseil d'éfat, pour tous faits commis par des
ecclésiastiques dans l'exercice de leurs fonctions, n'assujet-
tit & s’y pourvoir que. pour ceux de ces faits.qui tenant le
milieu entre la religion ef la police, de I'état, et ne pouvant
étre posés que par des personnes revétues du caractére de
prétrise , ont laissé craindre qu'elles ne fissent . un perni-
cieux usage de cette prérogative, soit pour troubler la
tranquillité publique, soit pour apprécier ou inqui€ter les
particuliers, et ont ainsi saggéré au Icgislateur de déférer
les plaintes qui s'en seraient faites 2 'examen du conseil
d’état, seule autorité investie du pouvoir de.reconnaitre
et de faire réprimer ces sortes d'excés; que ces points par-
ticuliers aux ecclésiastiques en tant qu eccleslashques
n’apportent aucun changement aux obligations qui leur
sont imposées par les lois générales et -dont ils ne peuvent
s'écarter sans s'exposer aux peines que le:pacte d’assocsation
fait encourir ; que si la contravention:auxlois du royaume
paraitrait au premier abord suffire d'aprs e texte littéral
dudit art. 6 pour exiger le recours. préalable au conseil
d’état , cette disposition par cela méme gu'elle estrangée

'
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parmi les cas d’abus ecclésiastiques, y trouve naturelle-
ment sa restriction a tout ce qui, rentrant dans les attribu-
tions de 'ecclésiastique , pourrait étre ordonné ou fait par
lui en opposition aux lois et réglemens.

Qu'il suit de ce qui précéde, que les ecclésiastiques sont
directement poursuivables devant les tribunaux de répres-
sion, pour tout délit ou contravention 2 raison desquels
Yuniversalité des citoyens le serait également, et que la cir-
constance qu'ils les auraient commis dans I'exercice de leurs
fonctions ne change pas la nature du fait dont I'’exécution
peut se concevoir, abstraction faite de la qualité des cou-
pables :

Attendu qu'il a ét¢ suffisamment prouvé par Iinstruction
faite a2 I'audience du 23 janvier présent mois, que le pré-
venu Albert-Joseph Boulevin, ci-devant vicaire de St.-Jac-
ques 2 Tournai, a dans un sermon prononcé publnquement
le 23 aoiit 1826 en la dite ville de Tournai, signalé la mai-
son tenue par le sieur Escoignard, comme un liea de dé-
sordre , comme le temple de la débauche etde l'ivrognerie,

s'est ainsi rendu coupable du délit de calomnie prévu par
~ les articles 367, 371 et 374 du code pénal;

Attendu néanmoins que de la méme instruction, il pa-
rait que ces propos n'ont altéré en rien la réputation dudit
Escoignard; et qu’ainsi il ne conste pas qu’il y aurait préju--
dice souffert; -

Attendu également que la jeunesse duprévenuet son pen

d’expérience dans l'exercice de son ministére, doivent étre
cousidérés comme circonstances atténuantes d’'un premier
écart : .
Le tribunal rejetant la fin de non recevoir par le prévenu
et faisant application des art. 367, 371, 463, 52 du code
. penal et 154 du code d'instruction criminelle, condamne
le sieur Boulevin 2 dix jours d'emprisonnement, i 25 flo-
rins d'amende et aux frais du procés, exécntables par la
voie de la contrainte par corps.

Ainsi arrété en notre palais de justice, le 29 janvier 1827.
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